A
¥ fledeFrance /7

Conseil Général

SEINE SEINE &
MARNE

NOUVEAU SYNDICAT
INTERCOMMUNAL DE

NOUVEAU SYNBRICAT LA PLAINE DE FRANCE
INTERCOMMUMNAL

PE LA PLAINE DE FRANCE

COMMUNES DE GRESSY ET MESSY

FINALISATION DU
SCHEMA DIRECTEUR DE L’ASSAINISSEMENT

Volet Pluvial et zonage d’assainissement sur le territoire
des communes de GRESSY et de MESSY

000 AABA
VOLET EAUX PLUVIALES :
Bilowv des désovdres et proposition de trovaumn

TEST Ingénierie
Agence « Ile de France »

14, rue Gambetta
77400 THORIGNY-SUR-MARNE

Tél. : 01.60.07.07.07
Fax : 01.60.07.20.02

E-mail : 77(@testingenierie.fr

Rapport indice B juillet 2009 édité le 29/07/09 IS




NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY

Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1

Suivi du dossier

Référence Affaire :

Intitulé :

Client / Maitre d’Ouvrage :

Finalisation du schéma directeur de

Nouveau Syndicat

20081004 I’ assainissement Intercommunal de la Plaine
de France (77)
Comité de suivi : Diffusion :
NSI Plaine de France M- e President 1ex
Mme ROMASKA

Mairie de MESSY Mme Le Maire 1 ex
Mairie de GRESSY M. Le Maire 1 ex
SATESE - CG77 Mme MARC 1 ex
AESN M. PRUVOST 1 ex
CRIF Mme SIROT-DEVINEAU 1ex
SAUR M. FREULET - M. BOUSQUET 1 ex
DDEA 77/ STAN / BEAN Mme HELIN 1 ex
DDEA 77 / Police de I’Eau Mme LERMINIAUX (pour info)
CG77 (projet routier) M. FAUVAGE (pour info)
Entente Marne M. MARRACQ (pour info)

Suivi du document :

indice : date : objet : ¢tabli par: | vérifié par :
B 29/07/2009 modification p.91-96 IS FC
A 30/06/2009 ensemble du rapport IS FC

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc
Dernier enregistrement le : 29/07/09

rapport indice B

TEST Ingénierie
Page 2




NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
SOMMAIRE
0 PREANMBULE .......oooiieeeeeeeeeceeeeeeeeesessesessseesssseessssneessssssesssansesssassessssssessssnsessssnes 7
0.1 OBJET DU RAPPORT ....otcevtietcctecessccssccsscsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssesssssssssssssssssssssssssse 7
0.2 AVANCEMENT DE L’ETUDE A LA DATE DE REMISE DU RAPPORT ................ 8

1 OBSERVATIONS PRINCIPALES SUR LES OUVRAGES EP, ISSUES DE

LA RECONNAISSANCE DE TERRAIN........ciieiiiririssssrn s 9
1.1 RESEAU PLUVIAL DE GRESSY ...cevneuesinsussressessensssssesssssssssssssesssssssssssessssssssessessassss 9
1.2 RESEAU PLUVIAL DE MESSY ....cocevteniunernsensnssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssssassssssssasses 15
1.3 REJET DU RESTAURANT ‘COCHINCHINE’ A GRESSY .....ccceeesresrneresresressessasssens 27

2 CAMPAGNE DE MESURE DE DEBIT REALISEE SUR LE RESEAU

PLUVIAL DE MESSY ET DE GRESSY EN OCTOBRE 2008..............cccceeee.... 29
2.1 METHODOLOGIE DES MESURES DE DEBIT SUR LE RESEAU PLUVIAL....... 29
2.2 MATERIEL DE MESURE ET PRECAUTIONS FACE AUX DONNEES BRUTES 31

2.2.1 Mesure de 1a pIUVIOMELIIC . .......eevieiieeiieiie ettt ettt et e e ene 31

2.2.2 Mesures de débit sur les postes de refoulement ............cccvveeciieeiiieiiiiencie e, 31

2.2.3 Mesures de débit SU 1€ TESCAUL........eouiruiiriiiiiieieriieie ettt 31
2.3 PRESENTATION GENERALE DES POINTS DE MESURE MIS EN PLACE........35
2.4 RESULTATS DES MESURES DE PLUVIOMETRIE.......ccevcevtestesuessessessessessessesessenses 37
2.5 RESULTATS DES MESURES DE DEBIT A MESSY ....covveueuscusssnsscssssssssessssessens 39

2.5.1 Bilan journalier au point 1 (Messy — allée de 1a Source) ..........ccoceeveevenieneencniencenens 40

2.5.2 Bilan journalier au point 2 (Messy — Grande Rue) .........cccoeevvveeviieniiieeieecee e, 41

2.5.3 Bilan journalier au point 3 (Messy — Exutoire principal)........c.cccceevienieeniienienniienene. 42
2.6 RESULTATS DES MESURES DE DEBIT A GRESSY ....cccnneieincssscssscssssssssssesees 43

2.6.1 Bilan journalier au point 4 (Gressy — voie de Gressy a Claye-Souilly) .........cccoeeveenenne 44

3 MODELISATION HYDRAULIQUE DES RESEAUX EP ET DES

RUISSELLEMENTS ...t rmer s rses s rsea s rs s s s mn s s mns s s nn s s e nmn s e nmns s rnmannss 45
3.1 LEVERS TOPOGRAPHIQUES PREALABLES ........ccceevureussesessessessessessessessessessesseses 45
3.2 METHODOLOGIE 45
3.3 DONNEES PLUVIOMETRIQUES UTILISEES .....c.ecevueeueeuessessessessessessessessessessessssesses 48
3.4 MODELISATION PLUVIALE A MESSY .....c.ovueveestesssssessessessesssessessssessssssessessessasssesse 49

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie

Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 3



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
3.4.1 Présentation du MOAEIE ..........cooiiiiiiiiiiiiiee e 49
3.4.2 Calage du modele de MESSY avec les mesures de débit en continu ..............ccueenneeenee. 57
3.4.3 Calage du modele de MESSY avec la pluie du 11 septembre 2008 ..........cccoeeeeeveeennnen. 60
3.4.4 Simulation de la pluie décennale type et proposition de travauX..........ccccceevuverveeneennen. 66
3.4.5 Modélisation des ruissellements sur le bassin versant de Moulignon (BV « Route de
SEIMESITIES ) c.uvviiiieeiiiiieeeiiiee e ettt e e ettt e e e ettt eeeeetbeee e e ataeeeeassseaeessssaeeessssssaeeanssseeeeassaeeesnssseeeans 70
3.4.6 Synthese du diagnostic de 1’assainissement pluvial et problémes identifiés ................. 75
3.4.7 Bilan des aménagements envisagés pour améliorer la gestion des eaux de
TUISSELIEIIIENIE . ...ttt ettt ettt e st ebeesateenbeens 76

3.5 MODELISATION PLUVIALE A GRESSY ....cvuevusteseessessessessessessessssssssssssssssessessessesses 79
3.5.1 Présentation du MmOdEIE ...........coouiiiiiiiiiiiiii e 79
3.5.2 Calage du modele de GRESSY avec les mesures de débit en continu ...........ccceeueenneee 87
3.5.3 Modification du calage pour la pluie décennale type..........cccceeviveeiienienciienieeieeieeen. 88
3.5.4 Simulation de la pluie 10 ans et 50 ans “tYPe’.....cccerveriererieneerienieneeeneese e 90

BILAN DES ACTIONS PRECONISEES POUR AMELIORER LA GESTION

DES EAUX PLUVIALES. ........ o r e s s rrsmmssssss s s s s s e s s s e e e s 91
4.1 SUR LE TERRITOIRE COMMUNAL DE GRESSY ...ccuceviivnsicsnssensunssensanssssssessansens 91
4.2 SUR LE TERRITOIRE COMMUNAL DE MESSY ....cccvcinsnsicsansssssasssessassssssssssasssassans 91

4.2.1 AmEnagements PIIOTILAITES .......cecueereeerreeriieeiiereeeieesteesseesseeesseesssesseesseessseesssessseesseans 91

4.2.2  Aménagements NON PIIOTITAITES ...cccvveeerueeeriureerrreeriieeesiteeesseeesseeessseeessseesssseeessesesseesnns 91

4.2.3  Liste des aCtiONS @ CNZAZET ....cc.eeeuierieereeriieeiiiesieeieesteeteessteeseessseeseessseaseessseenseesseans 92
4.3 AIDES ET SUBVENTIONS ENVISAGEABLES (= A CONFIRMER PAR LES

FINANCEURS) utiviinuiisensinsniesenssisssnssesssncssssssssssssssssssssssssssssssssss ...93
4.4 RAPPELS REGLEMENTAIRES .....oociiueeerenercsnsesesessesessessesessesssssssessssessesssessssessess 96

4.4.1 Dossiers « Lot SUI PEAU D c..vviiiiiiiiiieccie ettt e 96

4.4.2 Etudes de danger des digues et Darrages ..........cccveeueerireiiienieeiienieeieeseeereeseeeeveeseeaens 96

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie

Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 4



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
Table des illustrations

Figure 1 : GRESSY : Synoptique des réseaux d’assainissement...........cccoocuiiiieeeniiieiiiiiiiieeeeeennn 10
Figure 2 : MESSY : Synoptique des réseaux d’assainisSSemMent ...........ccccvviiiiiiieieeeiiiiiiiieeeeeeenn 16
Figure 3 : MESSY : Emplacement des points d& MESUIE ............uuuuviiiiiiiiiiiiiiiiineaes 36
Figure 4 : GRESSY : Emplacement des points de€ MESUIE...........uuuuuuimmiiiiiiceieeeeee e 36
Figure 5 : pluviométrie mesurée sur l'aire d’étude (MmM/N) ... 37
Figure 6 : Carte générale des bassins VErsants..........ccccccccoiiiiiiiiiiiiiiciiccce e 47
Figure 7 : MESSY : Présentation du modéle EP et des bassins versants............cccccccvvviinninnnnnnn. 50
Figure 8 : MESSY : Carte des bassins Versants ..........cc.uueviiiiiiiiiiiiii e 52
Figure 9: MESSY: Aménagements envisagés pour la régulation des eaux de

ruissellement issues des bassins versants agricoles principaux.................cccccevveeen. 78
Figure 10 : GRESSY : Présentation du modéle EP et des bassins versants............ccccoocvviieennnn. 80
Figure 11 : GRESSY : Mise en évidence des trongons a faible pente...........cccccoiiiiiiiiiiiiiiiicnnns 82
Figure 12 : Trongons a faible pente : Cheminde Cybéle ............................. . 83
Figure 13 : Trongons a faible pente : allée du Vieux Moulin................................. 84
Figure 14 : Trongons a faible pente : allée d’Orion...................co 85
Figure 15 : Trongons a faible pente : route de Claye-Souilly...............................l 86
Tableau 1 : protocole de mesures de déDbit...........coovviiiiiiiiiii e e 35
Tableau 2 : caractéristiques des épisodes pluvieux enregistrés...........ccccccvvvvviviieeeeeeee 38
Tableau 3 : détail des subventions attribuables (dans le cadre du 9éme programme de

N = (SO EPRPP 94

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie

Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 5



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
LISTE DES ABREVIATIONS UTILISEES DANS CE RAPPORT
AEP : (Adduction en) Eau Potable %] : Canalisation de section circulaire (en mm)
assT : Assainissement PLU : Plan Local d’Urbanisme
BC : Bassin de collecte (EU / EP) POS : Plan d'Occupation des Sols
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consécutifs, de fréquence quinquennale
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QUELQUES DEFINITIONS

L'EQUIVALENT-HABITANT (EH)

11 représente les quantités journaliéres de pollution prises en compte pour un habitant
(ministere de I’environnement).

volume : 1501/ NTK: 15¢gj
DCO: 150 g/j Pt: 4 ¢fj
DBO5: 60 gj MO:  57¢gjj
MES: 90 g/j

LES MATIERES EN SUSPENSION
(MES)

Elles caractérisent la fraction de la pollution non dissoute. Elles sont mesurées par
pesée, apreés décantation, filtration ou centrifugation.

LA DEMANDE BIOCHIMIQUE EN

Elle représente la quantité de pollution biodégradable. Elle correspond a la quantité

OXYGENE (DBOS) d'oxygeéne nécessaire, pendant cing jours, aux micro-organismes contenus dans l'eau
pour oxyder une partie des matiéres carbonées.

LA DEMANDE CHIMIQUE EN Elle représente la quantité totale de pollution oxydable. Elle correspond a la quantité

OXYGENE (DCO) d'oxygene qu'il faut fournir grace a des réactifs chimiques puissants pour oxyder les

maticres contenues dans 1'effluent.

LES MATIERES OXYDABLES (MO)

C'est un paramétre utilisé par les Agences de I'Eau pour caractériser la pollution
organique des eaux, qui est égale a (2 DBOS5 + 1 DCO) + 3, les 2 analyses étant faites
apres avoir laissé décanter les eaux pendant deux heures.

LES MATIERES AZOTEES (MA)

Elles représentent la teneur en azote organique et ammoniacal (NTK) présent dans les
eaux usées. Pour connaitre la quantité globale d'azote (NGL) contenue dans les eaux, il
faut y ajouter les nitrites (NO2) et surtout les nitrates (NO3).

LES MATIERES PHOSPHOREES
(MP)

Elles représentent la quantité de phosphore total contenu dans les effluents sous
diverses formes : phosphore organique, phosphates (PO4).

LES MATIERES INHIBITRICES (MI)

Elles servent a définir le degré de toxicité d'un effluent.
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0 PREAMBULE

Les communes de GRESSY et de MESSY disposent depuis 1999 de schémas directeurs
d’assainissement s’appuyant sur la résolution des problémes de collecte et le traitement des
Eaux Usées, mais n’ayant pas été finalisés par des enquétes publiques. En outre, le volet
pluvial doit étre complété en tenant compte des événements orageux du 6 mai 2006.

La finalisation du Schéma Directeur de ces deux communes, pour le compte du Nouveau
Syndicat Intercommunal de la Plaine de France (transfert de la compétence assainissement en
2005) comporte donc les éléments suivants :

e [’actualisation du programme de travaux pour les EU,

e la réalisation d’une étude complémentaire sur les eaux pluviales, afin de déterminer
les moyens techniques a mettre en ceuvre pour optimiser la gestion des eaux
pluviales,

e [’¢établissement d’un programme hiérarchisé¢ des travaux a réaliser en fonction des
possibilités de financement du Maitre d’Ouvrage,

e la réalisation du dossier de zonage d’assainissement a I’échelle du Syndicat.

Localisation générale des 2 communes :

. Fresnes- |} |
-sur-Marne =" | A

CLAYE-SOUILLY |

0.1 OBJET DU RAPPORT
Ce rapport de Phase 1 est consacré aux ouvrages de gestion des eaux pluviales. Il présente :
= la synthése de la reconnaissance préalable de terrain ;

= les résultats de la campagne de mesures en continu réalisées sur le réseau pluvial
de GRESSY et de MESSY ;

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 7




NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY

Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement
Phase 1

= la modélisation hydraulique des réseaux de collecte des eaux pluviales, et la
proposition d’aménagements pour améliorer la gestion des eaux de ruissellement
sur le territoire communal de MESSY ;

On rappelle que la présente étude est une étude d’orientation : dans tous les cas, des études
détaillées au stade Projet seront nécessaires avant la réalisation des travaux.

0.2 AVANCEMENT DE L’ETUDE A LA DATE DE REMISE DU RAPPORT

Date Réunion | Terrain | Rapport Description
21/05/08 X Présentation et démarrage de I'étude
26/06/08 X Reconnaissance réseaux EP
Note sur les anomalies observées lors des premiéres
03/07/08 X inspections du réseau EP de Gressy et Messy
17/07/08 X Inspeptlon des anomalies principales avec la SAUR et Mme
le Maire de Messy
. Pour mémoire : intervention de la SAUR sur les principaux
aodt 2008 X désordres identifiés en juillet 2008
intervention SAUR+T.I. sur le dessableur de Gressy (en
19/08/08 X eau par mise en charge de la riviére) : curage des dépbts
impossible en I'état ;
11-16/09/08 X Ievefs topographlques et finalisation de la reconnaissance
du réseau EP ;
report de la pose des points de mesures pour cause de temps sec
02/10/08 X pose des points de mesure de débit en continu
23/10/08 X retrait des points de mesure (campagne de 3 semaines)
13/10/08 X X Pr_esent_at|on des observations de ter|,'a|n et des premieres
orientations pour le zonage Eaux Usées
09/12/08 X X Presg‘ntanon de Ig .model,lsat[on hydraulique et des
premiéres propositions d’aménagement EP
Réunion de présentation des projets de régulation des eaux
11/02/09 X X de ruissellement sur les bassins versants agricoles de
MESSY en amont des zones urbanisées.
11/03/09 X X Reuryon de presentatlon.de_s projets ‘Eaux Pluviales’ et des
dossiers de zonage provisoires.
Réunion de travail avec le CG77 (service voirie) au sujet de
26/05/09 X la gestion des EP des voiries existantes et du projet de
liaison Meaux-Roissy
01/07/09 X X Réunion finale

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc
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NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY

1 OBSERVATIONS PRINCIPALES SUR LES OUVRAGES EP, ISSUES
DE LA RECONNAISSANCE DE TERRAIN

Les ouvrages principaux des réseaux pluviaux du bourg de GRESSY et de MESSY ont fait
I’objet d’une reconnaissance de terrain détaillée par une équipe de TEST INGENIERIE au
cours des visites des 26/06/08, 17/07/08, 19/08/08, 12/09/08.

Cette reconnaissance de terrain a permis d’inspecter visuellement les principaux ouvrages et
regards de visite et de mettre a jour certains points de détail du plan des réseaux fourni par le

fermier (SAUR).

Pour chaque regard inspecté a été établi une fiche indiquant le diamétre et la profondeur

des collecteurs et des branchements. Voir les ‘fiches-regards’ en annexe.

1.1 RESEAU PLUVIAL DE GRESSY

On distingue 4 antennes principales du Nord au Sud :

diameétre du
S collecteur et ouvrages
localisation . . . remarques
numéro de spéciaux
I’exutoire
un ancien trop-plein existait depuis
le chemin de Cybéle vers un étang
privé mais il a été déconnecté lors
de la surélévation de la voirie
(EXUS sur plan des réseaux) ;
curage du dessableur impossible
. . @800 1 chambre de en 'état (mise en charge de la
ghensur! dteDCyl_)eIe et dessablement chambre par la riviére) entrainant la
ue Saint Denis ; AN
+ 1 trop-plein stagnation des dépdts et
(EXU4) PP l'inefficacité de 'ouvrage ;
caractéristiques du dessableur non
connues du fermier ni du Maitre
d’Ouvrage ;
exutoire non visible au niveau de la
riviere ;
3300 i . plans détaillés des réseaux sur le
Mairie + Ecole + ﬁigziig;?es parking et I'école ?
Parking : caractéristiques du séparateur a
sur le parkin q P
(EXU3) paring hydrocarbures ?
Allée de Flore et Allée @300 . , _
. . _ rejet dans le plan d’eau du parc ;
du Vieux Moulin (EXU2)
Allée d’Apolion, 1 trop-plein sur passage suppose sous le canal
Chemin des 1800 le réseau EP a (bief) et rejet dans le lit naturel de la
Carrosses, route de (EXU1) hauteur de la Beuvronne ;
Claye-Souilly STEP ? caractéristiques du trop-plein ?

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc
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Remarques générales :

— mettre a jour plan des réseaux EP chemin de Cybele et sur parking et Ecole
— fonctionnement/entretien du Dessableur Rue St Denis anormal

— Séparateur a hydrocarbures : ’inclure dans contrat d’entretien

Points particuliers :

vue sur le séparateur a hydrocarbures situé sur le parking de la Mairie / Ecole

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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DESSABLEUR Rue Saint Denis :

acces a la chambre de dessablement (en charge)

vue sur le dessableur (partiellement en charge) pendant intervention de la SAUR (19/08/08)
vidange totale de I’ouvrage (et des dépots) impossible en I’état

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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vue détaillée sur ouvrage
en briques ( fonction ?) :

vue sur les effluents
contenus dans la
chambre de
dessablement (traces
d’hydrocarbures)

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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regard EP604 : trop-plein du dessableur vers un exutoire indéterminé
en liaison avec la riviere

anomalie hydraulique + rétrécissement de section (2250 vers &200)
sur une antenne secondaire Rue Saint Denis

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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1.2 RESEAU PLUVIAL DE MESSY

On distingue 1 antenne principale a I’Est (centre ancien) et 3 antennes secondaires a 1’Ouest :

diamétre du
. collecteur et ouvrages
localisation A < remarques
numéro de spéciaux
I'exutoire
état dégradé des dalots magonnés,
aggraveé par des traversées de
. concessionnaires ;
?naalogsnflgg'z?s plusieurs regards présentent des
gonr radiers dégradés voire décomposés
en partie
centre bourg — 1000 vofﬁés ) (allée de la source, regard EP570) ;
Ru du Gué Poiré nombreux plusieurs traversées de
(EXUA4) collecteurs concessionnaires générant un
sous domaine obstacle a I'écoulement ;
prive ; absence d’accés au regard de
raccordement des @600 et 400
dans la ruelle de la Distillerie —
domaine privé ?
ok @400 . -
Rue du Gué Poiré (EXU3) _ passage en domaine privé
réseau en domaine privé supposé
Rue du Gué Poiré 3300 en paralléle au réseau existant
(Ouest) _ sous voirie dans la Rue de
(EXU2) Moulignon ; pas de liaison détectée
entre ces deux réseaux EP ;
3600 réduction de section supposée sur
Rue des Mouettes et ; ; . I'antenne (300 puis &200)
uis fossé
chemin de la STEP p(EXU1) rejet du DO collectant les eaux de voirie dans la

Rue de Moulignon ;

Remarques générales :

— L’antenne principale présente des signes d’insuffisance capacitaire en cas d’averse
intense. Le 11/09/08 (aprés passage de la SAUR) une averse orageuse a provoqué
des inondations de voirie en bas de la Rue des Graviers, dans la ruelle de la
Distillerie, dans la Grande Rue (depuis le virage jusqu’a la Mairie) et dans la route

de Claye-Souilly.

— L’état des ouvrages maconnés et les traversées de concessionnaires peuvent
expliquer en partie les mauvaises conditions d’écoulement dans les ouvrages

enterrés.
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Points particuliers :

Encrassement initial des avaloirs situés en bas de la Rue des Graviers (3 photos) :

gravillons + bitume b/

st

N £

regard EP140 et EP150, avant curage par la SAUR

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc
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Ecoulement dans ’avaloir par temps de pluie (22/08/08) aprés curage de la SAUR :

4

]

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Réseau en charge (par conception ?) et détritus — sortie du lotissement de la Distillerie :

Enlévement des détritus réalisé par la SAUR en aotit 2008

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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regard EP550 (amont) : 1éger encrassement (12/09/08)

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 20



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
Gravats et pierres dans le dalot voiité devant la Mairie :
curage traditionnel impossible dans ce type d’ouvrage
Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Encombrement du réseau EP 800 dans la Grande Rue (2 photos) :

embaicle généré par une poutrelle métallique — supprimé par la SAUR

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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dépots n’ayant pas pu étre supprimés
par la SAUR car le radier est détérioré

(photo du 12/09/08)

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Obstacles a 1’écoulement dans le dalot voité devant la Mairie (2 photos) :

Traversées de concessionnaires ?

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Obstacles a 1’écoulement dans le dalot voité dans la route de Claye-Souilly :

traversées de concessionnaires ?

+ gravats ou pierres de voiite ?

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Légers dépots dans le F1000 route de Claye-Souilly :

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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1.3 REJET DU RESTAURANT ‘COCHINCHINE’ A GRESSY

L’écoulement observé dans le fossé¢ en aval du rejet du restaurant ‘COCHINCHINE’
présentait le 26/06/08 une forte odeur d’eaux usées septiques et une couleur noire.

Suite a plusieurs courriers officiels de la Mairie de Gressy et du Syndicat d’assainissement,
des analyses ont été réalisées en aott 2008 par la société ENVIR’EAU PLUS qui avait mis en
place la station de traitement des eaux usées du restaurant COCHINCHINE en mars 2008.

Ces analyses montrent que la station de traitement réalise un abattement de 85% sur la DCO
et 97% sur la DBO, ce qui est conforme a I’arrété du 22 juin 2007. Par contre, 1’effluent
extrait dans le fossé présente une concentration trés forte en DCO et DBO, largement
supérieure a la concentration du rejet de I’unité d’épuration.

I1 est probable que toutes les fosses et/ou puisards n’aient pas ét¢ déconnectées ni vidangées
lors des travaux, et que certains rejets se fassent encore dans ces ouvrages, sans passer par
I’unité de traitement mise en place en mars 2008.

Malgré les travaux importants réalisés en mars 2008 (mise en place de 'unité de
traitement), ces rejets d’effluents fortement concentrés dans le fossé constituent encore
une pollution du milieu naturel et une atteinte a la salubrité publique. Des travaux de
mise en conformité doivent étre réalisés sans délai.

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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N

écoulement d’effluents sepiques dans le fossé

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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2 CAMPAGNE DE MESURE DE DEBIT REALISEE SUR LE RESEAU
PLUVIAL DE MESSY ET DE GRESSY EN OCTOBRE 2008

Une campagne de mesure de débit et de pluviométrie en continu a été menée dans le cadre de
la présente étude sur une durée de 3 semaines, du 02 au 23 octobre 2008.

2.1 METHODOLOGIE DES MESURES DE DEBIT SUR LE RESEAU PLUVIAL

Les mesures en continu permettent d’observer le comportement du réseau par temps de pluie,
et d’enregistrer I’évolution du débit en fonction de I’intensité de la pluie.

Une analyse fine est menée sur les épisodes pluvieux significatifs, c¢’est-a-dire ceux ayant
entrainé une variation sensible du débit écoulé, sans provoquer de mise en charge des seuils
déversants. Pour chaque événement, il est déterminé :

= la hauteur de précipitation de I’averse génératrice des apports pluviaux,

= le volume ruisselé induit qui est égal au volume total écoulé pendant la pluie moins
le volume de temps sec fictif qui se serait écoulé pendant le méme temps.

L’interprétation de ces données est conduite sur la base du critére des surfaces actives. La
surface active d’un bassin versant (BV), au cours d’un événement pluvieux précis, est la
surface fictive du BV, supposée imperméabilisée a 100% (c’est a dire que toute la pluie
tombée va ruisseler). Ainsi, le volume d’eau engendré par la pluie et mesuré a 1’exutoire du
BV, est égal au produit de la hauteur d’eau tombée sous forme de pluie par la surface
active.

L’estimation d’une surface active (SA) est donc faite suivant la formule :

V=(H/1000) x SA
V : volume engendré par la pluie en m’
H : hauteur d’eau précipitée en mm

SA : surface active en m?

Si I’on considere la surface réelle du bassin versant (A), et son coefficient de ruissellement
(C), la surface active est égale au produit de la surface réelle du bassin versant par ce
coefficient de ruissellement :

SA=AxC
SA : surface active en m?
A : surface réelle du bassin en m?

C : coefficient de ruissellement (< 1)

Le paramétre A (surface réelle du BV) est déterminé physiquement pour un bassin versant. Il
est estimé par la somme des surfaces qui vont participer au ruissellement des eaux pluviales
vers |’exutoire du BV.

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Le coefficient de ruissellement C est souvent assimilé au coefficient
d’imperméabilisation des surfaces participant au ruissellement, c’est a dire le rapport
entre les surfaces imperméabilisées et la surface totale.

On pourra par exemple calculer le coefficient d’imperméabilisation par la formule suivante,
si ’on envisage le ruissellement sur une surface totale comprenant de la voirie, un parking,
des terrains agricoles et des massifs forestiers :

C_ Svoirie + Sparking

Svoirie"'Sparking O champs +Sforét

S : surface réelle des terrains en m?

C : coefficient d’imperméabilisation (< 1)

Le coefficient de ruissellement, est cependant variable selon les types de précipitations
(intensité, durée, fréquence), les antécédents pluvieux et la météorologie des jours précédant
la pluie (température, pluviométrie), et I’historique du sous-sol (état de recharge des nappes,
hauteur d’eau dans les lits des cours d’eau), pour ne citer que ces paramétres du milieu.

En pratique, au cours des calculs de surface active (SA = C x A), on remarque aussi une
certaine dispersion des valeurs de surface active selon les événements pluvieux, qui peut
en outre étre attribuée aux marges de précision des appareils de mesure et a la répartition
spatiale non uniforme des précipitations.

Une estimation d’une valeur moyenne de la surface active pour un bassin versant est faite en
prenant la pente de la représentation graphique linéaire de V — volume ruisselé induit par la
pluie — en fonction de H — hauteur d’eau précipitée (cf. graphique ci-aprés). On trouve
généralement que les volumes ruisselés sont nuls pour une certaine hauteur de précipitation
nécessaire au remplissage des dépressions superficielles des sols. Cette hauteur (Hp) est
qualifiée de pertes initiales.

Exemple d'un graphique d'estimation des surfaces actives

V= [CxA] x [H-Ho]

250

200

150 +

100 +

50 +

0

-50
Volumes ruisselés induits V (m3)

Episodes pluvieux H (mm)
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2.2 MATERIEL DE MESURE ET PRECAUTIONS FACE AUX DONNEES
BRUTES

2.2.1 Mesure de la pluviométrie

Le pluviometre fonctionne d’apres le principe suivant :

- un entonnoir normalisé collecte 1’eau précipitée ;

- cette eau est acheminée dans un auget dont le volume correspond a une lame d’eau
de 0,2 mm ;

- lorsque I’auget est rempli, il bascule et son symétrique se rempli & son tour ;
- achaque basculement de I’auget, la date et I’heure précise sont enregistrées.

- un fichier de ‘données brutes’ au pas de temps 5 mn est ensuite réalisé ; il servira
aux analyses détaillées des précipitations, en corrélation avec les mesures de débit
pour le calcul des surfaces actives, et fournira les précipitations utiles au calage du
modele informatique.

2.2.2 Mesures de débit sur les postes de refoulement

Les mesures de débit sur les postes de refoulement des eaux usées nécessitent une premiere
étape (ponctuelle) d’étalonnage des pompes, ¢’est-a-dire de détermination du débit de chaque
pompe du poste.

La mesure en continu durant la période de mesure s’effectue quant a elle grace au suivi des
temps de fonctionnement de chacune des pompes. Des pinces ampérométriques sont ainsi
posées dans les armoires électriques des postes, et enregistrent les heures de mise en
fonctionnement et les heures de mise a 1’arrét de chaque pompe.

Un logiciel effectue ensuite la conversion des temps de fonctionnement en débit aux pas de
temps choisis de 5 minutes et d’1 heure.

2.2.3 Mesures de débit sur le réseau

Les mesures de débit sur le réseau d’assainissement unitaire peuvent étre réalisées par 2 types
d’installations, selon les conditions hydrauliques supposées aux points de mesure :

2.2.3.1 le seuil et sa sonde piézométrique :

Un seuil a lame mince est placé dans la canalisation, réalisant une 1égére retenue d’eau, ce
qui a pour conséquence d’abaisser la vitesse a ’amont du seuil, et provoquant une chute
d’eau a I’aval, ce qui permet de s’affranchir des influences de I’aval.

La section libre & I’écoulement est ainsi connue et permet de calculer le débit d’eau
franchissant le seuil par la simple lecture de la hauteur d’eau sur ce seuil. En effet, une
équation mathématique relie le débit a la hauteur d’eau, en fonction des paramétres
géométriques du déversoir.

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 31



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement
Phase 1

Ainsi, pour les déversoirs triangulaires :

2.47
Q :1.32xtan(%jxh x3600
Q : débit en m’/h

o : angle de I’échancrure en degrés

h : hauteur mesurée sur la lame déversante en métres

L’illustration ci-aprés présente un déversoir de type triangulaire. L’écoulement doit
s’effectuer (comme illustré sur le schéma) a surface libre, c’est a dire gravitairement et a la
pression atmosphérique. Dans le cas contraire, les équations qui permettent de calculer le
débit ne sont plus valables.

- Déversoir de type triangulaire —

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Pour les déversoirs rectangulaires, en écoulement a surface libre :

O = 3600 uhb+ 2 gh

Q : débit en m’h

1 : 0.4 pour un déversoir a contraction latérale

b : largeur de 1I’échancrure

h : hauteur mesurée sur la lame déversante en métres
g : accélération de la pesanteur (m.s?)

- Déversoir de type rectangulaire -

Les mesures en continu concernent donc la hauteur de la lame déversante, c’est a dire la
hauteur d’eau entre la surface libre et le bas de la section triangulaire (ou rectangulaire). Cette
hauteur est notée ‘h’ sur les schémas ci-dessus.

En pratique, on place une sonde piézométrique, qui mesure la pression statique et en
déduit 1a hauteur d’eau correspondante. C’est un logiciel informatique qui calcule le débit
grace a la formule pré-citée.

Les caractéristiques des seuils a prendre en compte sont :

= 1’angle au sommet, o ou I’échancrure, b ;
= et la hauteur maximale du seuil, Hmax.

a (ou b, pour les seuils rectangulaires) sera défini dans le logiciel qui calcule le débit (cf.
formule) ;

et Hpax servira a calculer le débit maximal du déversoir : Qpayx.

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 33



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement
Phase 1

Les mesures de débit par seuil sont fiables pour des valeurs inférieures a Quay, et tant
que I’écoulement s’effectue a surface libre dans les canalisations.

En effet, lorsque le niveau d’eau dépasse la hauteur maximale du seuil, ou que la
canalisation est en charge, les données mesurées par le limnimetre — qui sont initialement
des pressions — ne peuvent étre utilisées pour le calcul du débit.

Dans les présentations des résultats, nous adaptons si possible les valeurs enregistrées
lorsque la hauteur d’eau dépasse la hauteur maximale du seuil, afin d’estimer au mieux les
débits transités. Lorsque la hauteur d’eau est trop importante par rapport a la section de
la canalisation (mise en charge partielle su collecteur), nous réalisons un écrétement des
débits aux valeurs maximales des déversoirs. Nofons cependant que ce débit maximal ne
représente aucunement un éventuel debit maximal de la canalisation, ni le débit de mise en
charge de la conduite. 1l est possible que cet écrétement tende 2 minimiser le volume
journalier en cas de précipitations importantes.

2.2.3.2 La sonde hauteur-vitesse

La sonde hauteur-vitesse permet de mesurer — comme son nom 1’indique — la hauteur d’eau
‘h’> dans la canalisation et la vitesse de I’écoulement ‘V’. Connaissant la géométrie de la
conduite, on peut alors calculer le débit grace a la formule générale suivante :

Q=AM)xV

Q : débit en m’/s
A(h) : surface mouillée m? S
V : vitesse d’écoulement en m/s h

Cette formule est valable pour les écoulements a surface libre, et pour les écoulements en
charge, c’est a dire lorsque 1’eau occupe toute la section de la canalisation, ce qui peut
éventuellement mettre la conduite en pression.

Ce type de mesure est particulierement adapté aux conduites de diamétre restreint, ou la
hauteur d’eau est relativement importante, et qui éventuellement risquent de se mettre en
charge par temps de pluie. Notons en outre que lorsque la hauteur d’eau ou la vitesse sont
trop faibles, la marge d’erreur sur les valeurs de débit est importante.
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2.3 PRESENTATION GENERALE DES POINTS DE MESURE MIS EN PLACE

Apres validation du protocole de mesures par le comité de pilotage, la campagne de mesure
de débit et de pluviométrie en continu a été réalisée du 02 au 23 octobre 2008."

L’emplacement des points de mesure est rappelé dans le tableau suivant.

Tableau 1 : protocole de mesures de débit

mesure

IMPLANTATION

matériel posé et détails

précipitations

pluvio

fichiers 2 mn. et 1h

CIMETIERE DE MESSY

pluviométre a auget basculant — précision 0,2 mm

le pluviométre mis en place au cimetiére de Messy (a I'Ouest du bourg)
est situé a 1,6 km a vol d’oiseau du point de mesure PT4 (Gressy)

—> seuil rectangulaire + limnimétre déterminant la
débit BOURG DE MESSY hauteur d’eau sur le seuil
PT 1 | ALLEE DE LA SOURCE, 2 RQ : incertitude forte sur les faibles débits en
fichiers 2 mn. et 1h REGARD ‘EP_550" - @800 raison du seuil rectangulaire ;
—> seuil rectangulaire + limnimétre déterminant la
débit BOURG DE MESSY hauteur d’eau sur le seuil
PT 2 | GRANDE RUE, 2 RQ : incertitude forte sur les faibles débits en
fichiers 2 mn. et 1h REGARD ‘EP_571" - @800 raison du seuil rectangulaire ;
BOURG DE MESSY - sonde ‘hauteur-vitesse’
debit 2 RO : mesure non adapté ] 2bi
s . iptée aux faibles débits
PT 3 EXUTOIRE DE L’ANTENNE mais bonne fiabilité sur les débits importants,
PRINCIPALE ‘CENTRE BOURG’ )
fehiers 2 h ’ méme en cas de mise en charge ;
ehiers 2 mn. ¢t EXUTOIRE ‘EXU4’ - 21000

a MESSY, les points de mesure PT1, PT2 et PT3 sont placés sur la méme antenne du
réseau EP (antenne principale ‘centre bourg’), de 'amont (PT1) vers 'aval (PT3)

débit
PT 4

fichiers 2 mn. et 1h

BOURG DE GRESSY

VOIE DE GRESSY A CLAYE-
SOUILLY,

REGARD ‘EP_272’ - @800

- sonde ‘hauteur-vitesse’ bidirectionnelle

2 RO 1 : réseau légérement en charge par ’aval,
méme par temps sec ;

2 RQ : mesure non adaptée aux faibles débits
mais bonne fiabilité sur les débits importants,
méme en cas de mise en charge ;

L’emplacement des points de mesure est rappelé sur les extraits de plan suivants.

1 : : . . / . ror , q:
En raison de la faible durée de mesure prévue dans le cadre de cette étude, il a été retenu de ne pas réaliser les
mesures au cours de 1’été 2008 a cause du caractére peu prévisible et trés localisé des orages d’été.
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Figure 3 : MESSY : Emplacement des points de mesure
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2.4 RESULTATS DES MESURES DE PLUVIOMETRIE

Le pluviométre installé dans le cimetiere de Messy a permis de caractériser les précipitations
pendant la campagne de mesures. La pluviométrie totale enregistrée a ¢t¢ de 29 mm sur 3
semaines, répartis comme 1’illustre la figure suivante :

Figure 5 : pluviométrie mesurée sur 1’aire d’é¢tude (mm/h)

RECAPITULATIF DE LA PLUVIOMETRIE HORAIRE (en mm)

03/10/2008 T -
04/10/2008 + ~—————— |-l
11M10/2008 |~~~ ——~ |-
14/10/2008 |~~~ ~—~ |-
17M0/2008 |~~~ ~ |-
18/10/2008 |~~~ — ~~ |~~~
19/10/2008 |~~~ ~— < |-

| I i |
h | - !IJ N I — il S
<o) <o) [c) [c) [ce] <o) [ce] <o) [ce] <o) <o) <o) [c) <o)
8 8 8 s 8 38 8 8 s 8 s 8 8 8
g 8 o 8« & g 8 8 g 8 & 9 d
2 e 2 e 2 2 e g e 8 e 2 g2 2
N ITs) %) D I S N & o) 2 S = N I
o o o o o ~— ~ ~ ~ ~ N N N N
Pluviométre mis en place Données Météo France
au cimetiere de MESSY (station de Messy)
date pluvio mesurée pluvio mesurée comparaison pluvio météo France
de Oh a Oh de 6h a 6h de 6h a 6h

03-oct 2 2 0.8

04-oct 0 0 3.8

05-oct 5.8 6.8 4.6

06-oct 1 0.4 0.8

07-oct 7.4 7.8 9.2

08-oct 0.8 0 0

09-oct 0 0 0.2

10-oct 0 0.2 0

11-oct 0.2 0 0.2

12-oct 0.2 0.2 0

13-oct 0 0 0

14-oct 0 0 0

15-oct 1 1.2 1.8

16-oct 1.2 1 1

17-oct 0 0 0

18-oct 0 0 0

19-oct 0.2 0.2 0

20-oct 0 0 24
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| 21-oct | 6.8 | 6.8 | 5.8 |

La campagne de mesure a permis d’enregistrer quelques événements pluvieux de faible
intensité et en particulier :

= dans la nuit du 07 au 08 octobre 2008 : une pluie moyenne de fréquence
supérieure a 2 semaines ;

= plusieurs averses de fréquence 1 semaine ;

= et plusieurs petites averses de fréquence inférieure a 1 semaine (pluies ‘tres
banales’) ;

La comparaison avec les relevés de pluviométrie a la station Météo France de Messy donne

quelques différences notables, en particulier les 04 et 20 octobre ou aucune pluie n’a été
enregistrée lors de nos mesures alors que Météo France enregistre des averses de 2 a 4 mm/j.

Tableau 2 : caractéristiques des épisodes pluvieux enregistrés

Episodes pluvieux enregistrés 8 MESSY

n° date heure heure | Durée | hauteur d'eau période statistique
de début | de fin (h) mm des pluies enregistrées

1 02-oct-08 13:40 14:12 Oh32 2.0 mm > 1 semaine

2 03-oct-08 6:48 7:54 1h06 1.6 mm X

3 05-oct-08 6:12 9:00 3h 4.0 mm > 1 semaine

4 05-oct-08 | 22:15 0:41 2h30 2.2 mm X

5 07-oct-08 21:02 0:18 3h30 7.0 mm > 2 semaines

6 15-o0ct-08 9:56 14:36 4h40 0.8 mm X

7 16-oct-08 7:56 8:50 0h54 0.6 mm X

8 21-oct-08 6:14 17:38 11h24 6.6 mm > 1 semaine
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2.5 RESULTATS DES MESURES DE DEBIT A MESSY

Les résultats détaillés (au pas de temps 1 heure) ainsi que les graphes correspondants sont
présentés par point de mesures dans les annexes. On y trouvera notamment :

= les données pluviométriques détaillées ;

= le débit horaire ;

= le débit minimum et maximum sur 24 heures ;

= les tableaux de calcul de la surface active a chaque point de mesure ;

Les graphiques suivants illustrent :
e I’évolution des débits journaliers par point de mesures,

e et la corrélation du débit journalier avec la pluviométrie mesurée.

Les surfaces actives ont été calculées sur la base de la réponse du réseau aux pluies
observées pendant la campagne de mesure, soit des pluies de période de retour
inférieure a 1 mois.

Pour ce type de pluies, les surfaces actives mesurées sur I’antenne principale du réseau de
MESSY sont les suivantes :

Surface Active Surface réelle du Surface réelle du
point de . bassin versant bassin versant rural
mesurée en amont ] -
mesure . urbain en amont du en amont du point
du point de mesure | — .
point de mesure de mesure
21 900 m?
PT1 . 2 ha 279 ha
soit 2.2 ha
36 650 m?
PT2 i 4.3 ha 294 ha
soit 3.7 ha
71 300 m?
PT3 ) 5.1 ha 313 ha
soit 7.1 ha

En comparant les surfaces actives avec les surfaces réelles de bassin versant, on s’apergoit que
les bassins versants ruraux n’ont que trés peu contribué au ruissellement pendant la campagne
de mesure.
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Etude d'assainissement

Communes de GRESSY et MESSY Annexes
Bilan journalier au POINT 1
. . débit d'eaux écoulement EAUX
POINT 1 Pluie e.n TOta,l Total (m3/_|).- Qmn | Qmax claires par temps| supplémentaire de | PLUVIALES,
mm/j | (m3/j) | temps de pluie[ (m3/h) [ (m3/h) [ o0 o m3/j temps sec, en m3/j en m3/j
Jeudi 02-oct-08 2.6 57 57 - 27.4 4.8 0 53

Vendredi 03-oct-08 2.0 63 63 1.2 26.3 4.8 0 58
Samedi 04-oct-08 - 25 - 1.2 1.2 4.8 20|-

Dimanche 05-oct-08 5.8 112 112 0.3 47.0 4.8 0 107
Lundi 06-oct-08 1.0 69 69 1.2 45.6 4.8 0 65
Mardi 07-oct-08 7.4 174 174 0.3 85.2 4.8 0 170

Mercredi 08-oct-08 0.8 32 32 0.7 16.0 4.8 0 27
Jeudi 09-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0l-

Vendredi 10-oct-08 - 5 - 0.2 0.8 4.8 1]-

Samedi 11-oct-08 0.2 5 5 0.2 0.2 4.8 0 0

Dimanche 12-oct-08 0.2 5 5 0.2 0.2 4.8 0 0
Lundi 13-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0l-

Mardi 14-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0l-

Mercredi 15-oct-08 1.0 8 8 0.2 1.7 4.8 0 3
Jeudi 16-oct-08 1.2 8 8 0.2 1.7 4.8 0 3

Vendredi 17-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0l-

Samedi 18-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0l-

Dimanche 19-oct-08 0.2 5 0.2 0.2 4.8 0 0
Lundi 20-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0[-

Mardi 21-oct-08 6.8 95 95 0.2 19.4 4.8 0 90

Mercredi 22-oct-08 - 5 - 0.2 0.2 4.8 0l-

Minimum [ 5 5 - 0.2 0
Moyenne générale 33 53 0.4 13.1 4.8 1 48
MOYENNE de temps sec 7 0
variations [ 46 1
Evolution du volume journalier mesuré
500 ~ | -
450 2
400 E EAUX PLUVIALES, en m3/j 4
350 M écoulement supplémentaire de temps sec, en m3/j 6
300 8
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Etude d'assainissement

Communes de GRESSY et MESSY Annexes
Bilan journalier au POINT 2
. . débit d'eaux écoulement EAUX
POINT 2 Pluie e'n TOta,l Total (m3/_|).- Qmn | Qmax claires par temps| supplémentaire de | PLUVIALES,
mm/j | (m3/j) | temps de pluie[ (m3/h) | (m3/h) [ o0 o m3/j temps sec, en m3/j en m3/j
Jeudi 02-oct-08 2.6 135 135 - 103.5 30.0 0 105

Vendredi 03-oct-08 2.0 42 42 0.4 18.8 30.0 0 12
Samedi 04-oct-08 - 11 - 0.4 1.2 30.0 -19|-

Dimanche 05-oct-08 5.8 185 185 0.4 94.6 30.0 0 155
Lundi 06-oct-08 1.0 37 37 1.2 14.2 30.0 0 7
Mardi 07-oct-08 7.4 286 286 0.4 147.8 30.0 0 256

Mercredi 08-oct-08 0.8 48 48 1.2 12.1 30.0 0 18
Jeudi 09-oct-08 - 23 - 1.2 1.2 30.0 -7]-

Vendredi 10-oct-08 - 28 - 1.2 2.3 30.0 -2|-

Samedi 11-oct-08 0.2 29 29 1.2 1.2 30.0 -1-
Dimanche 12-oct-08 0.2 28 28 1.2 1.2 30.0 -2|-
Lundi 13-oct-08 - 37 - 1.2 2.3 30.0 7]-
Mardi 14-oct-08 - 43 - 2.3 2.3 30.0 13-

Mercredi 15-0ct-08 1.0 55 55 1.2 6.5 30.0 0 25
Jeudi 16-oct-08 1.2 54 54 1.2 4.9 30.0 0 24

Vendredi 17-oct-08 - 51 - 2.3 2.3 30.0 21]-

Samedi 18-oct-08 - 53 - 2.3 2.3 30.0 23|-

Dimanche 19-0ct-08 0.2 50 50 2.3 2.3 30.0 0 20
Lundi 20-oct-08 - 51 - 2.3 2.3 30.0 21|-

Mardi 21-oct-08 6.8 208 208 1.2 47.8 30.0 0 178

Mercredi 22-oct-08 - 43 - 1.2 2.3 30.0 13|-

Minimum [ 11 28 - 1.2 7
Moyenne générale 71 96 1.3 22.5 30.0 3 80
MOYENNE de temps sec 38 0
variations [ 71 3
Evolution du volume journalier mesuré
500 - . -
450 + 2
400 [@EAUX PLUVIALES, en m3/j 4
350 B écoulement supplémentaire de temps sec, en m3/j 6
300 8
[ débit d'eaux claires par temps sec, en m3/j
250 / _ e pariemp ! 10
200 / M Pluie en mm/j 7 12
150 7 7 % 14
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Evolution du volume journalier (m3/j) selon la pluviométrie
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Etude d'assainissement
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

Bilan journalier au POINT 3

. . débit d'eaux écoulement EAUX
POINT 3 Pluie e'n TOta,l Total (m3/_|).- Qmn | Qmax claires par temps| supplémentaire de | PLUVIALES,
mm/j | (m3/j) | temps de pluie[ (m3/h) | (m3/h) [ o0 o m3/j temps sec, en m3/j en m3/j
Jeudi 02-oct-08 2.6 85 85 - 46.5 0.0 0 85

Vendredi 03-oct-08 2.0 73 73 - 45.7 0.0 0 73
Samedi 04-oct-08 - 1 - - 0.8 0.0 1]-

Dimanche 05-oct-08 5.8 216 216 -  128.8 0.0 0 216
Lundi 06-oct-08 1.0 44 44 - 32.5 0.0 0 44
Mardi 07-oct-08 7.4 567 567 -l 3004 0.0 0 567

Mercredi 08-oct-08 0.8 32 32 - 22.2 0.0 0 32
Jeudi 09-oct-08 - - - - - 0.0 0|-

Vendredi 10-oct-08 - - - - - 0.0 0l-

Samedi 11-0ct-08 0.2 1 1 - 0.9 0.0 0 1

Dimanche 12-oct-08 0.2 - - - - 0.0 0|-

Lundi 13-0ct-08 - - - - - 0.0 0|-
Mardi 14-oct-08 - - - - - 0.0 0l-

Mercredi 15-0ct-08 1.0 6 6 - 4.0 0.0 0 6
Jeudi 16-oct-08 1.2 10 10 - 3.8 0.0 0 10

Vendredi 17-oct-08 - - - - - 0.0 0|-

Samedi 18-oct-08 - - - - - 0.0 0|-
Dimanche 19-0ct-08 0.2 - - - - 0.0 0|-
Lundi 20-oct-08 - - - - - 0.0 0l-
Mardi 21-oct-08 6.8 249 249 - 44.6 0.0 0 249
Mercredi 22-oct-08 - - - - - 0.0 0l-
Minimum [ - - - - 1
Moyenne générale 61 107 - 30.0 - 0 128
MOYENNE de temps sec 0 0
variations [ 135 0
Evolution du volume journalier mesuré
1000 - | -
900 - 1o
800 [@EAUX PLUVIALES, en m3/j 4
700 B écoulement supplémentaire de temps sec, en m3/j 6
600 8
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2.6 RESULTATS DES MESURES DE DEBIT A GRESSY

Les résultats détaillés (au pas de temps 1 heure) ainsi que les graphes correspondants sont
présentés par point de mesures dans les annexes. On y trouvera notamment :

= les données pluviométriques détaillées ;

= le débit horaire ;

= le débit minimum et maximum sur 24 heures ;

= les tableaux de calcul de la surface active a chaque point de mesure ;

Les graphiques suivants illustrent :
e I’évolution des débits journaliers par point de mesures,

e et la corrélation du débit journalier avec la pluviométrie mesurée.

La surface active a été calculée sur la base de la réponse du réseau aux pluies observées
pendant la campagne de mesure, soit des pluies de période de retour inférieure a 1 mois.

Pour ce type de pluies, la surface active mesurée sur I’antenne principale du réseau de
GRESSY est la suivante :

Surface Active Surface réelle du Surface réelle du
point de " bassin versant bassin versant rural
mesure mesurée en amont urbain en amont du en amont du point

du point de mesure | —
point de mesure de mesure
16 000 m?
PT4 ) 5.2 ha 14 ha
soit 1.6 ha

Contrairement a celui de MESSY, le réseau pluvial de GRESSY ne collecte pas de grand
bassin versant rural.

Ici, le coefficient de ruissellement global est de 31% en considérant seulement le bassin
versant urbain et 8% si I’on considére 1’ensemble du bassin versant (urbain + rural). Ces 8%
restent cependant assez faibles, et montrent que le bassin versant rural n’a que peu ruisselé
pour les pluies observées pendant la campagne de mesures.
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Etude d'assainissement

Communes de GRESSY et MESSY

Bilan journalier au POINT 4

. . débit d'eaux écoulement EAUX
POINT 4 Pluie e'n Tom,l Total (m3/_|).- Qmn | Qmax claires par temps| supplémentaire de | PLUVIALES,
mm/j | (m3/j) | temps de pluie[ (m3/h) | (m3/h) [ o0 o m3/j temps sec, en m3/j en m3/j
Jeudi 02-oct-08 2.6 32 32 - 13.8 0.0 0 32
Vendredi 03-oct-08 2.0 24 24 - 15.5 0.0 0 24
Samedi 04-oct-08 - - - - - 0.0 0
Dimanche 05-oct-08 5.8 57 57 - 20.8 0.0 0 57
Lundi 06-oct-08 1.0 33 33 - 23.3 0.0 0 33
Mardi 07-oct-08 7.4 87 87 - 43.0 0.0 0 87
Mercredi 08-oct-08 0.8 32 32 0.8 12.2 0.0 0 32
Jeudi 09-oct-08 - 1 - - 0.5 0.0 1
Vendredi 10-oct-08 - - - - - 0.0 0
Samedi 11-0ct-08 0.2 - - - - 0.0 0
Dimanche 12-oct-08 0.2 - - - - 0.0 0
Lundi 13-0ct-08 - 1 - - 0.7 0.0 1
Mardi 14-oct-08 - - - - - 0.0 0
Mercredi 15-0ct-08 1.0 18 18 - 7.8 0.0 0 18
Jeudi 16-oct-08 1.2 13 13 - 7.4 0.0 0 13
Vendredi 17-oct-08 - - - - - 0.0 0
Samedi 18-oct-08 - - - - - 0.0 0
Dimanche 19-oct-08 0.2 - - - - 0.0 0
Lundi 20-oct-08 - - - - 0.0 0
Mardi 21-oct-08 6.8 98 98 - 13.6 0.0 0 98
Mercredi 22-oct-08 - 1 - - 0.6 0.0 1
Minimum [ - - - 13
Moyenne générale 19 33 0.0 7.6 - 0 44
MOYENNE de temps sec 0 0
variations [ 29 0
Evolution du volume journalier mesuré
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3 MODELISATION HYDRAULIQUE DES RESEAUX EP ET DES
RUISSELLEMENTS

3.1 LEVERS TOPOGRAPHIQUES PREALABLES

Au cours de la premiére phase d’étude, des levés topographiques ont été réalisés sur les
principaux regards des réseaux EP de GRESSY et de MESSY (90 points en X, Y, et Z en m
NGF).

Le listing complet des cotes topographiques est annexé a ce rapport. La référence des points
correspond aux numéros de regard indiqués sur les plans des réseaux d’assainissement.

3.2 METHODOLOGIE

La modélisation des réseaux d’eaux pluviales concerne les ouvrages de collecte et de transfert
des eaux pluviales (EP), et les bassins versants urbains et ruraux raccordés sur ces réseaux de
collecte.

Le réseau est modélisé sur la base de ses caractéristiques actuelles, selon un découpage en
bassins versants, nceuds et troncons, permettant le traitement des données par le logiciel

INFOWORKS CS® (logiciel issu de I’amélioration d’HYDROWORKS®).

Le logiciel permet de déterminer, par simulation numérique (résolution des équations de
BARRE de SAINT-VENANT), les caractéristiques de 1’écoulement (débit, hauteur, vitesse)
en amont et en aval de chaque point singulier du réseau désigné sous les noms de nceuds
(regard principal du réseau d’assainissement) et tron¢ons (canalisation de liaison entre les
regards principaux) :

neeud trongon

o

Les principales données de base prises en compte sont les suivantes :

e Données pour chaque nceud : cotes terrain, caractéristiques géométriques du
regard, surface du bassin versant (avec coefficient d’imperméabilisation) et un
nombre d’habitants pour les réseaux unitaires.

e Données pour chaque troncon : cotes radier amont aval, diamétre et état de la
canalisation, caractéristique des postes de pompage, seuils déversant et autres
particularités.

e Caractéristiques des bassins versants particuliers : pour les bassins versants
ruraux de taille importante : surface, allongement, pente, coefficient de
ruissellement.

e Caractéristiques des ouvrages d’assainissement particuliers : débit unitaire et
niveaux d’arrét et de démarrage des pompes, longueur et cote des seuils des
déversoirs d’orage, etc.

Le modéle est ensuite ajusté d’apres les résultats des mesures de débit en continu et les
témoignages recueillis pour différents épisodes pluvieux. On parle de calage du modéle.
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La simulation numérique s’effectue en combinant les données du réseau ainsi définies avec
les variables caractérisant 1’entrée des eaux usées et/ou des eaux pluviales dans ce réseau, a
partir de pluies de projet de fréquence souhaitée : 1 mois, 1 an, 10 ans, 30 ans...

Le logiciel INFOWORKS CS utilise des pluies-type selon le modéle de DESBORDES que
I’on peut adapter si besoin aux standards pluviométriques de la région (pluie de type orageuse
sur 2 a 4 heures, en forme de double-triangle, avec une pointe de pluviométrie sur 30 minutes
a 1 heure).

Les résultats des simulations sont numériques et graphiques. Le logiciel permet en outre une
visualisation dynamique sur écran des variations de débit, hauteur ou vitesse, en fonction du
temps, dans les différents nceuds ou trongons du réseau.

Le modeé¢le informatique est construit pour approcher au maximum le comportement
réel du réseau, pour différents types de pluies.

Le calage du réseau permet d’ajuster au plus prés le comportement réel du réseau mais
n’est valable que pour le type de pluies qui ont pu étre observées pendant la campagne
de mesures en continu.

Pour les fortes pluies (pluies orageuses de trés forte intensité ou pluie décennale par
exemple...), en absence de calage sur des mesures réelles, le modéle permet surtout de
donner des ordres de grandeur des phénomeénes hydrauliques.
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3.3 DONNEES PLUVIOMETRIQUES UTILISEES

En dehors des pluies réelles enregistrées pendant la campagne de mesure en continu, les
caractéristiques des événements pluvieux utilisés pour la modélisation des ruissellements sont
présentées dans le tableau suivant :

lame durée intensité période remarques
d’eau maximale | statistique q
luie réelle du 11 sept pluie réelle ; données Météo
5008 pt. 20mm | Oh30 | 96 mm/h ~10ans |France a la station de
MESSY (77)
luie réelle du 06 mai pluie réelle ; données Météo
gOO 6 48mm | 3h00 | 85 mm/h ~ 50 ans |France a la station de
VILLEROY (77)
mod¢le de pluie 10 ans 36.9 mm | 3h00 |45.8 mm/h 10 ans pluies adaptées selon les
modg¢le de pluie 20 ans 41.2 mm | 3h00 |54.5 mm/h 20 ans coe‘fﬁc1en:[s’de Montana a la
station Météo France de
modele de pluie 50 ans 459 mm | 3h00 |66.0 mm/h 50 ans ROISSY (type Desbordes)

Intensité pluviométrige mm/h

Les pluies utilisées sont présentées graphiquement ci-dessous :

Période statistique : 5 ans a 50 ans

Pluies-projet sur 3h - région de ROISSY en France (95)

120 4

100

80 +

60

40 1

20 4

=—&—pluie '50 ans' Roissy-Montana - 45.9 mm en 3h

i max= 66 mm/h

—+—npluie '20 ans' Roissy-Montana - 41.2 mm en 3h

i max= 54.5 mm/h

=—&—pluie '10 ans' Roissy-Montana - 36.9 mm en 3h

i max=45.8 mm/h

—+&—pluie '5 ans' Roissy-Montana - 32.1 mm en 3h

i max= 37.8 mm/h

=—===pluie orageuse du 11 sept 2008 - 20 mm en 30 minutes

i max= 96 mm/h

=== pluie '50 ans' du 06 mai 2006 - 48 mm en 3h

i max= 85 mm/h

30

60

920

Durée en minutes

120

150

180 210
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3.4 MODELISATION PLUVIALE A MESSY

3.4.1 Présentation du modéle

3.4.1.1 Modélisation des regards principaux par les « nceuds » du modéle

Le mode¢le du réseau pluvial de MESSY comprend au total 86 nceuds présentés ci-dessous :

numéro du| Céte TN numérodu | Céte TN numérodu | Coéte TN
regard (m NGF) regard (m NGF) regard (m NGF)
EP.1 78.09 EP.630 73.40 EP.530 75.95
EP.1010 69.48 EP.640 74.75 EP.540 74.86
EP.1020 68.17 EP.7 78.22 EP.545.NV 74.10
EP.110 74.76 EP.900 69.60 EP.550 74.05
EP.111 74.73 EP.910 69.83 EP.570 73.04
EP.112 77.95 EP.920 69.80 EP.580 73.19
EP.120 74.49 EP.930 69.90 EP.590 72.36
EP.121b 74.51 EP.935 72.72 EP.6 77.67
EP.125 74.20 EP.940 70.46 EP.600 71.94
EP.135 75.62 EP.950 73.26 EP.600f 71.50
EP.150 74.76 ep130G 74.65 EP.610 72.78
EP.3 78.13 EXU.1 66.66 EP.620b 72.07
EP.4 77.98 EXU.3 68.50 EP.630 73.40
EP.5 77.63 EXU.4 71.00 EP.640 74.75
EP.510 76.17 EP.1020 68.17 EP.7 78.22
EP.520 75.97 EP.110 74.76 EP.900 69.60
EP.521 76.01 EP.111 74.73 EP.910 69.83
EP.522 76.03 EP.112 77.95 EP.920 69.80
EP.530 75.95 EP.120 74.49 EP.930 69.90
EP.540 74.86 EP.121b 74.51 EP.935 72.72
EP.545.NV 74.10 EP.125 74.20 EP.940 70.46
EP.550 74.05 EP.135 75.62 EP.950 73.26
EP.570 73.04 EP.150 74.76 ep130G 74.65
EP.580 73.19 EP.3 78.13 EXU.1 66.66
EP.590 72.36 EP.4 77.98 EXU.3 68.50
EP.6 77.67 EP.5 77.63 EXU.4 71.00
EP.600 71.94 EP.510 76.17 EP.530 75.95
EP.600f 71.50 EP.520 75.97 EP.540 74.86
EP.610 72.78 EP.521 76.01 EP.545.NV 74.10
EP.620b 72.07 EP.522 76.03 EP.550 74.05
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3.4.1.2 Modélisation des bassins versants

Les caractéristiques des bassins versants modélisés sont présentées en détail ci-dessous :

Sous bassin Surface | Pente du | Longueur

totale (ha) | BV (m/m) |du BV (m)
EP.1010 1.48) 0.013 68.5
EP.110 2.02| 0.01 80.2
EP.112 3.26| 0.011 500
EP.121b 0.96| 0.006 55.2
EP.135 6.48 0.012 500
EP.150 0.50, 0.022 39.9
EP.3 14.62| 0.007 1350
EP.5 212.76| 0.011 3000
EP.521 46.42| 0.009 1300
EP.540 1.10] 0.018 59.1
EP.550 0.48, 0.014 38.9
EP.570 8.80| 0.015 520
EP.580 0.85 0.012 52.1
EP.590 3.67| 0.013 490
EP.600 1.78] 0.011 440
EP.600f 2.71] 0.006 250
EP.610 4.09] 0.013 450
EP.640 7.14| 0.011 340
EP.900 0.19] 0.032 24.6
EP.910 0.84) 0.002 51.7
EP.935 2.09/ 0.013 220
EP.940 0.73] 0.009 48
EP.950 3.82| 0.014 280
ep130G 1.27] 0.012 220
total : 328.02 ha

Liste des abréviations utilisées :

BV = Bassin Versant

EXU = Exutoire (point de rejet dans le milieu naturel)

pente du BV = (vide) lorsque la pente du bassin-
versant est égale a celle du collecteur en aval

cote TN = cote du Terrain Naturel

cote fe. = cote du Fil d’Eau dans le collecteur
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3.4.1.3 Modélisation des collecteurs par les « trongcons » du modéle
Les caractéristiques des trongons modélisés sont présentées en détail ci-dessous :

Hauteur de | Céte radier Coéte Capacité de
Noeud Nosud Longueur Diameétre | Hauteur | Rugosité | sédiments amont radier aval | Pente | la conduite
amont aval (m) Section | (mm) (mm) | (Manning) (mm) (m NGF) (m NGF) | (m/m) (m3/s)
EP.1 EP.5 35.5|CIRC 300 300 70 0 76.29 75.88 1.2% 0.095
EP.1010 EP.1020 101.9| CIRC 300 300 70 0 67.75 66.66 1.1% 0.091
EP.1020 EXU.3 26.4 | CIRC 400 400 70 0 66.66 66.19 1.8% 0.253
EP.110 EP.120 274 | CIRC 500 500 70 0 73.73 73.53 0.7% 0.294
EP.111 EP.121b 29.7 | CIRC 300 300 70 0 73.81 73.45 1.2% 0.097
EP.112 EP.111 142.8 | CIRC 300 300 70 0 77 73.81 2.2% 0.132
EP.120 EP.121b 6.6 | CIRC 600 600 70 0 73.53 73.45 1.2% 0.618
EP.121b EP.125 55.6 | CIRC 600 600 70 0 73.45 72.77 1.2% 0.618
EP.125 EP.545.NV 55.3 | CIRC 600 600 70 0 72.77 72.404 0.7% 0.455
EP.135 ep130G 51| CIRC 200 200 70 0 75.07 74.2 1.7% 0.039
EP.150 EP.570 79.9| CIRC 400 400 70 0 74.03 72.16 2.3% 0.29
EP.3 EP.1 7.8| CIRC 300 300 70 0 76.38 76.29 1.2% 0.095
EP.4 EP.3 9| CIRC 300 300 70 0 76.53 76.38 1.7% 0.113
EP.5 EP.6 7.2 | CIRC 500 500 70 0 75.48 75.42 0.8% 0.314
EP.510 EP.540 84.2 | CIRC 400 400 70 0 74.72 74.01 0.8% 0.174
EP.520 EP.521 5.4 |CIRC 400 400 70 0 75.13 74.96 3.2% 0.338
EP.521 EP.510 15.9 | CIRC 400 400 70 0 74.96 74.82 0.9% 0.178
EP.522 EP.521 6.8 | CIRC 400 400 70 0 74.53 74.41 1.8% 0.251
EP.530 EP.520 2.3|CIRC 200 200 70 0 75.15 75.13 0.9% 0.028
EP.530 EP.520 2.3|CIRC 200 200 70 0 75.15 75.13 0.9% 0.028
EP.540 EP.545.NV 43.2 | CIRC 400 400 70 0 74.01 73.1 2.1% 0.275
EP.545.NV | EP.550 27.3|CIRC 800 800 70 50 72.404 72.3 0.4%‘ 0.714
EP.550 EP.570 72.6 | CIRC 800 800 70 100 72.3 71.99 0.4%\ 0.703
EP.570 EP.580 72.9| CIRC 800 800 70 100 71.99 71.59 0.5% 0.797
EP.580 EP.590 68.3 | ARCH 950 850 70 300 71.59 70.91 1.0% 0.892
EP.590 EP.620b 32.3| CIRC 800 800 70 100 70.91 70.465 1.4% 1.264
EP.6 EP.110 121.2| CIRC 500 500 70 0 75.42 73.73 1.4% 0.406
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Hauteur de | Céte radier Cote Capacité de
Noeud Nosud Longueur Diamétre | Hauteur | Rugosité | sédiments amont radier aval | Pente | la conduite
amont aval (m) Section | (mm) (mm) | (Manning) (mm) (m NGF) (m NGF) | (m/m) (m3/s)
EP.600 EP.600f 62.7 | CIRC 1000 1000 70 50 70.36 70.027 0.5% 1.545
EP.600f EXU.4 77.1|CIRC 1000 1000 70 0 70.027 69.62 0.5% 1.586
EP.610 EP.600 60.4 | CIRC 300 300 70 0 71.92 71.07 1.4% 0.104
EP.620b EP.600 7.4 | ARCH 1200 900 50 300 70.465 70.36 1.4% 1.084
EP.630 EP.620b 70.6 | CIRC 300 300 70 0 72.3 71 1.8% 0.119
EP.640 EP.630 56.9 | CIRC 300 300 70 0 73.35 72.3 1.8% 0.12
EP.7 EP.5 45.9 | CIRC 300 300 70 0 76.42 75.88 1.2% 0.095
EP.900 EXU.1 90.8 | OT1:1 600 600 70 0 68.32 65.98 2.6% 3.734
EP.910 EP.920 16.7 | CIRC 600 600 70 0 68.81 68.5 1.9% 0.762
EP.920 EP.900 8.8 | CIRC 600 600 70 0 68.48 68.32 1.8% 0.753
EP.930 EP.910 19.9|CIRC 400 400 70 0 69.23 68.87 1.8% 0.255
EP.935 EP.930 71.8 | CIRC 400 400 70 0 70.97 69.23 2.4% 0.295
EP.940 EP.920 70.2 | CIRC 200 200 70 0 69.86 68.5 1.9% 0.042
EP.950 EP.940 167.8 | CIRC 300 300 70 0 72.11 69.86 1.3% 0.102
ep130G EP.150 27.4 | CIRC 200 200 70 0 74 74.06 -0.014
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3.4.1.4 Vue du réseau modélisé : antenne principale
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3.4.1.5 Vue du réseau modélisé : antennes secondaires
BE)
1 1 1
2=l
:jDS node EFE|319028 In] EF.940.1 1ata Flags
width {mm) 600 ds node  ER.920 ID EP.5950.1 £sEP_messyOm
grad (mim) 0.01861 Po35 width (mm) BN dsnode  EP.940 #4 key ,
plc [m3fs) 0762 grad (mdrm) 0.01937 width (i) 200 A Link: Capacité de la conduite (m3/s)
pfe (m3fs) 0042 grad [mm) 0.01341 =1,
pfc (m3fs) 0102 Bl
ID EP.220.1 -7
ds node EP.200 — =6
width (mm) GO0 0 —_—=14
grad (m/m) 0.01815 —»=0.2
pic (m3ss)  0.753 EP o ERvS40 EF 250 —==0.
ID EP.900.1 <
ds node ExlJ1
width (mm)  BOO 0
grad (m/m) 0.02575
pfc (m3/s) 3.734 @
Exl1 ST
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ID EP.1020.1 @
Uit D dsnode  EP.1020
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3.4.2 Calage du modéle de MESSY avec les mesures de débit en continu

En adaptant les coefficients de ruissellement des bassins versants ruraux et urbains raccordés
sur le réseau pluvial de Messy, on obtient un mod¢ele qui refléte assez bien le comportement
du réseau pour des pluies assez fréquentes comme celles qui ont été mesurées entre le 05 et le
08 octobre 2008.

Les courbes de calage sont présentées ci-aprés. Les graphiques permettent de visualiser la
réponse du modele en fonction de la pluviométrie appliquée (en bleu — graphique du haut), et
de comparer les débits mesurés (en vert) aux débits simulés (en rouge).

Courbe de calage au Point 1 :

Flow Survey Location (Obs.) débit PT1 EP.S45 NV 1, Rainfall Profile: 1

Rainfall {rmm/hr)

0.0
5.0 ‘ ‘ H ‘ ‘
10,0
15.0 -
Flow {m3/s)
0.15
0.11
0.07 -
0.04 -
0.00 "Mh J'k‘ J\‘"\‘J‘k. | . | ; i ; | .’l\Jk'J\. | ; | A, i
08:00 12:00 18:00 00:00 06:00 12:00 18:00 00:00 06:00 12:00 18:00 00: 00
5/10/2008 8/10/2008 7/10/2008 5/10/2008
Courbe de calage au Point 2 :
Flow (m3/s)
0.15 -
0.11 1
0.07 4
0.04 -
e T ‘ \P\"(k| fk T y T y T T T I\J\ﬂ T y |h' T
08:00 12:00 18:00 oo:00 06:00 12:00 18:00 o000 06:00 12:00 18:00 0o:00
5/10/2008 8/10/2008 7/10/2008 8/10/2008
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Courbe de calage au Point 3 :

Rainfall {rmm/hr)
0.0

Flow Survey Location (Gbs.) débit PT3 EP.600F1, Rainfall Profile: 1

5.0 HN ‘ ‘

10,0 7

15.0 -

Flow (m3/s)

0.15

0.11 4

0.07 -

0.04

LW S SN S S W VN SV, I

08:00 12:00 13:00 oo:oo 0&:00 12:00 18:00 oo:oo 06:00 12:00 18:00 oo:oo

5/10/2008 6/10/2008 7/10/2008 8/10/2008
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Le calage du modele sur les pluies enregistrées en octobre 2008 conduisent a des
coefficients de ruissellement tres faibles sur les différents bassins versants du modéle en
raison de la faible intensité des pluies observées.

La surface active (SA) et le coefficient moyen de ruissellement des différents bassins versants
modélisés sont présentés dans le tableau suivant :

Sous bassin Surface totale (ha) SA (ha) coef moyen
EP.1010 1.48 0.15 10%
EP.110 2.02 0.13 7%
EP.112 3.26 0.45 14%
EP.121b 0.96 0.12 13%
EP.135 6.48 0.41 6%
EP.150 0.50 0.06 13%
EP.3 14.62 0.99 7%
EP.5 212.76 0.43 0.2%
EP.521 46.42 2.04 4%
EP.540 1.10 0.14 13%
EP.550 0.48 0.06 13%
EP.570 8.80 0.99 11%
EP.580 0.85 0.11 13%
EP.590 3.67 0.61 17%
EP.600 1.78 0.37 21%
EP.600f 2.71 0.30 11%
EP.610 4.09 0.84 21%
EP.640 7.14 0.81 11%
EP.900 0.19 0.00 2%
EP.910 0.84 0.10 13%
EP.935 2.09 0.28 14%
EP.940 0.73 0.09 13%
EP.950 3.82 0.51 13%
ep130G 1.27 0.13 10%

TOTAL

BV amont PT1
BV amont PT3
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3.4.3 Calage du modéle de MESSY avec la pluie du 11 septembre 2008

La problématique étudiée ici étant liée aux fortes pluies (pluie décennale par exemple), les
coefficients de ruissellement & prendre en compte pour simuler les fortes pluies ont été
estimés a partir des coefficients issus du calage,

— en augmentant moyennement les coefficients sur les bassins versants urbains
— et en augmentant fortement les coefficients sur les bassins versants ruraux,

— puis en réalisant un calage approximatif sur la pluie décennale du 11 septembre
2008.

Les coefficients de ruissellement obtenus sont les suivants :

Sous bassin Surface totale (ha) SA (ha) coef moyen
EP.1010 1.48 0.18 12%
EP.110 2.02 0.19 9%
EP.112 3.26 0.58 18%
EP.121b 0.96 0.14 15%
EP.135 6.48 0.57 9%
EP.150 0.50 0.08 15%
EP.3 14.62 1.40 10%
EP.5 212.76 17.02 8.0%
EP.521 46.42 3.16 7%
EP.540 1.10 0.16 15%
EP.550 0.48 0.07 15%
EP.570 8.80 1.27 14%
EP.580 0.85 0.13 15%
EP.590 3.67 0.75 20%
EP.600 1.78 0.46 26%
EP.600f 2.71 0.39 14%
EP.610 4.09 1.03 25%
EP.640 7.14 1.06 15%
EP.900 0.19 0.01 4%
EP.910 0.84 0.13 15%
EP.935 2.09 0.36 17%
EP.940 0.73 0.11 15%
EP.950 3.82 0.63 17%
ep130G 1.27 0.15 12%

TOTAL

BV amont PT1
BV amont PT3

328.02

281.13
318.88
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Les résultats obtenus pour la pluie du 11 septembre 2008 sont présentés ci-apres.
Ils montrent une mise en charge importante sur I’antenne principale de Messy et un débordement au niveau du nceud EP5 (arrivée des

ruissellements en provenance du bassin versant rural principal).
Pour les antennes secondaires, on notera seulement une mise en charge du trongon EP.950 — EP.940

Mise en évidence des mises en charge (collecteurs en rouge et en noir) :
BES|
Data Flags
'C} | resEP_messyl_grosses-pluies
[:" @"@ Key
7 =3 Link Arrows: Débit LS (m3fs)

----- B o»= 1144779
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[ 3 i s 1] - ¥ »=0.381593
ST _ el e ) W | [ » = 0.000001
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Profil en long du réseau en aval du regard EP580 (Mairie) :
el == " - ] 77

hairie
73.5- . -
réseaux en charge
73.0- passage sous Route de Claye
F25-
g
E 720-
715-
71.0-
70a-
F00-
Im B3 101 108 17
Lirik: EP.550.1 EP.530.1 - EP 6001
wicith (mim) 950 00 1200 1000
us inv (m ADY 71.590 704910 70465 70.360
d=inv (m ADY 70810 70465 70.360 70.027
grad (m/m} 0.00935 0.01375 .01 411 0.00530
pfc (m3/=) 0.592 1.264 1.084 1.545
d=_flowe (m3ss) 0.99311 1.10139 24605 147073
Made EP.550 EP.=90 EP.E20k | EP.EO0 EP E00f
ground (m AD1 73190 72.360 72070 71.940 71.500
lewel (m &) 72660 71.757 71.349 | 71.169 70.514
Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie

Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 62



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY

Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1

Profil en long du réseau Ruelle de la Distillerie jusqu’au regard

EP580 (Mairie) :

|

] - Lie
U A ]

izt

FLS

[ 2k 2k ik . 1 ik
» & & & & e &
Fro-
76.5- ruelle Distillerie 5
60 reseaux en charge
ol resealx en charge
750- débordement dans
g 74.5- le virage de la Grande Rus
£ 74.0-
735-
730-
725-
720-
715-
71.0-
m 16 100 143 171 243 316
Lirik: EP.521 .1 EP5101 EP.540.1 EP 545 1Y A EP 5501 EP 5701
wvicith (mim) 400 400 400 00 500 00
us inv (m ADY 74 960 74720 74010 72404 72300 74.930
ds inv (m AD) 74520 74010 2300 ¥1.990 71.590
grad (m/m} 000551 0.00344 0.02108 0.00381 0.00427 0.00549
pfc (m3/z) 0178 0174 0275 0714 0.703 0.797
d=_flow (m3/s) |0.243585 0.24452 0.25975 0.79340 0.79456 097827
Mode - EP.510 EP.540 EP 545 hY EP.550 EP.570 EP.530
ground (tn &0 - 76170 74.560 74050 73.040 73190
lewel (m ALY 75913 74.660 7383 73694 73.312 72660
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Profil en long du réseau de la Rue des Graviers jusqu’au regard EP570 (Grande Rue) :

2

I

el

it

débordement en bas

de la Rue des Graviers

mise en charge
par l'aval du réseau
passant en domaine prive

75.0-
74.5-
g
£ 74.0-
73.5-
73.0-
72.5-
72.0-
71.5-
71.0- |
m 51 7B 158
Link EP.135.1 Rl 301 EP.150.1
width (mm) 200 200 400
us inv (m AD) 75070 74.000 74030
ds inv (m D) 74200 74060 72160
grad (m/m) 001708 000219 002339
pic (m3/s) 0039 0014 0.290
ds_flow (m3/s) 004152 0.04901 005815
Node EP135 ep130G EP.150 EP.570
ground (m ADY 75620 74 650 74760 73.040
level (m &) 7EO45 74999 74167 73312
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Profil en long du réseau de la Rue de Charny jusqu’au regard EP125 (sente orpheline) :

saturation des collecteurs

mise en charge compléte du trongon principal -

T genérant un débordement depuis la Rue du Gué Brilé jusqu'a la sente orpheline _
_— en aval du BY rural _
Frn- =
TES- =
TE0- =

e

E Taa- =
750- =
F4.5- -
74.0- -
73a- =
F30- S
F2a- =
720-

m 36 43 164 191 195 253

Link EP.11 - EP.G.1 EPA11041 - EPA21h A

weickth (mm} 300 500 a00 500 600 600

us iny (m ALY 76290 - 75.420 73730 - 73430

d= inv (m ALY 75550 - 73.730 73530 - T2770

grad (mim) 001154 - 0.01394 0.00731 - 001223

pfc (m3ds) 0.085 - 0.406 0.284 - 0615

ds_flovy (m3is) 016612 - 053275 057136 - 0576535

Mode EF1 EP.S|EP.G EF.110 ERAZ0EP 1210 EP.125

ground (m AD)  75.090 FTR30[FTET0 74760 74.490 |74 510 74200

level (m ALY 78533 7850378285 75.400 T4.531 |74.765 T4273
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3.4.4 Simulation de la pluie décennale type et proposition de travaux

Le modgele issu du calage avec la pluie orageuse du 11 septembre 2008 a été utilisé pour simuler les ruissellements générés par la pluie décennale
type.

Pour cette pluie plus importante que celle du 11 septembre 2008, les résultats sont des débordements et des mises en charge encore plus
importants.

En conclusion, pour éviter I’apport brutal d’eaux de ruissellement Rue de Charny, il serait utile de créer une ou plusieurs zones de
rétention des eaux pluviales issues du bassin versant rural.

Les volumes a stocker correspondent aux volumes de débordement générés par la pluie décennale-type, soit au total
3780 m’ en amont de la Rue de Charny.

Pour stocker ces volumes en amont de la zone urbanisée, des ouvrages de rétention avec débit de fuite limité seront nécessaires.

En premiére approche, il serait acceptable d’admettre un débit maximum de 225 I/s en téte du réseau pluvial du bourg (au niveau du
neeud EP6 par exemple), ce débit se décomposant en 100 I/s de débit maximum de vidange des ouvrages de rétention + 125 I/s de débit de
pointe apporté par le bassin versant de la RD139.

Avec ce type d’aménagement, les débordements sur le réseau du centre bourg seront supprimés, excepté au bas de la Rue des Graviers.

Dans le bas de la Rue des Graviers, la contre-pente sur le réseau existant génére des mises en charge et des débordements.
Cette contre-pente est due a la faible charge existante sur le réseau au niveau de la traversée de la RD139 (45 a 50 cm dans la situation actuelle).

Comme il n’est pas envisageable d’approfondir le réseau en aval (ce dernier traversant des parcelles privées construites), il sera
nécessaire de créer un ouvrage spécial pour la traversée de la RD139 afin de tenir compte de la faible couverture disponible une fois la
pente rétablie (23 cm de couverture en amont avec une pente de 0,5%).
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Profil en long de I’antenne principale jusqu’a ’exutoire EXU4, avec régulation sur le BV rural « Le Grand Marchat » a 225 lI/s maximum :

» >
78.0-
7r.0-
76.0-
75.0-
Q 74.0-
E
73.0-
72.0-
71.0-
z
Fo.o- = = " 3 = =1 = =]
— o~ o W - = o
= = = L e i = e
o o o o o o o o
EQD_ w w w w w w w w
Jim 121 149 11 266 28 366 4 a7 539
Link EFP.6.1 - EP.121h.1 EP125.1 - EP.530.1 EP.570.1 EP 550.1 - EP 6001 EP .600F.1
sweicith (mim) a00 a00 GO0 GO0 o0 go0 goo 930 gon 1000 1000
us inw [m AL 75420 73.730 73450 72770 72404 72.300 71.990 71.590 70810 70.360 yo.027
dsinw (m A 73730 73430 72770 72404 72300 71.990 71.590 70910 70465 70027 E9.620
grad (mim) 0.01394 - 001223 0.00681 - 0.00427 0.00549 0.00993 0.01375 0.00530 0.00523
pfc (m3is) 0.406 0.294 0.613 0.453 0714 0.703 0.7a7 0.592 | 1.264 1.543 1586
ds_flowy (M3is) 022512 - 032521 0.32358 - 0.57255 0.75532 0.76765 0.54644 112307 1.16463
Mode ER .6 EPA10) -f- ER.125 EP.550 EP.570 EP.530 EP.590 - [EP.GOO Exl.4
ground (m AD) 77670 747600 -[74.510 74.200 - 74.030 ¥3.040 73.190 72360 - |¥1.940 ¥1.000
leseel (m ALY T5.697 74057 -[F377 73.208 724899272907 72674 T2.287 71.492 - |F1.016
Fichier : GR-ME _VoletEP.doc TEST Ingénierie
Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 67




NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement
Phase 1

Profil en long de ’antenne de la Rue des Graviers jusqu’a la Grande Rue, avec régulation sur le BV rural « Le Grand Marchat » :

& Mg L=

77.0- -
76.5- -
76.0- -
75.5- =
75.0- -
74.5- =
g
£ 74.0- -
735- =
73.0- -
725- -
720- -
71 5- -
71.0- .
m 51 78 158
Cirk EPA35.1 ep130G.1 EP1501
width {mm) 200 200 400
us inw (m AD) 75.070 74.000 74.030
s i (m AD) 74.200 74.050 7260
grad {mimn) 0.01705 -0.00213 0.02339
pfc (m34s) 0039 -0.014 0.290
ds_flow (m3is) 0.04100 0.04554 0.05572
Mode EP135 EpT30G EP.150 EP 570
ground {m AD) 75620 74,650 74.760 73.040
level (m AD) __ 76.008 74.997 74156 72679
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Le troncon en contrepente en bas de la Rue des Graviers correspond a 30 ml de réseau &200.

Pour supprimer cette contrepente, il sera nécessaire de créer un ouvrage spécial tolérant une couverture de ’ordre de 25 cm sous la
RD139, ou bien envisager une implantation sous le trottoir ou en caniveau.

Dans ces conditions, une pente de 1’ordre de 0,5% pourra étre établie entre les regards « ep130G » et « EP.150 ».

Cet ouvrage devra avoir une capacité hydraulique minimale de 50 I/s.
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3.4.5 Modélisation des ruissellements sur le bassin versant de Moulignon (BV « Route de St Mesmes »)

Une approche de la modélisation des ruissellements a été réalisée sur le bassin versant de Moulignon (ou BV de la Route de Saint Mesmes) en
considérant que le réseau de drainage principal (implanté le long du talweg naturel) sert de collecteur aux eaux de ruissellement issues du bassin
versant rural en amont. Les données topographiques sont issues du plan de drainage « EARL de la Ferme du Chateau ».

Les données de base de la modélisation sur ce secteur sont les suivantes :

Caractéristiques des nceuds et des bassins-versants :

numéro du| Céte TN Sou_s Surface | Pente du | Longueur SA(ha) |coef moyen
regard (m NGF) bassin | totale (ha) | BV (m/m) | du BV (m)

M3 76.01 M3 113.78 0.012 601.8 9.10 8%

M2 68.5 M2 77.04 0.019 495.2 6.16 8%

M1 62.4 M1 22.27 0.019 266.3 1.78 8%

EXU_M 62

Caracteéristiques des troncons modeélisés :
Hauteur de | Céte radier Coéte Capacité de

Noeud Nceud Longueur Diameétre | Hauteur | Rugosité | sédiments amont radier aval | Pente | la conduite
amont aval (m) Section | (mm) (mm) | (Manning) (mm) (m NGF) (m NGF) | (m/m) (m3/s)
M3 M2 618.3 | CIRC 300 300 50 0 74.86 67.93 1.1% 0.067
M2 M1 321.8 | CIRC 400 400 50 0 67.83 61.08 2.1% 0.196
M1 EXU_M 21.3|CIRC 500 500 50 0 61.08 60.92 0.8% 0.213

Les résultats issus du modele montrent que les collecteurs principaux du réseau de drainage n’ont pas une capacité suffisante pour

collecter les débits de pointe générés par une pluie décennale.

Les volumes excédentaires qui en réalité ruissellent en surface et arrivent sur la route départementale correspondent dans la modélisation a des

volumes de débordement (« flood vol »).

Les graphiques suivants illustrent les résultats obtenus avec la pluie décennale-type et avec I’orage du 11 septembre 2008.
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Profil en long du drain principal du BV de Moulignon, et mise en charge pour la pluie décennale type :

1A i\ =
BV "Moulignon” % ] Data Flags
"Route de StMesmas" E|.”\. resEP_messyl _PROJET#1
@,s@ Key
=== Link Arraws: Dabit US {ma:
----- B >=0.872734
----- # »>=0.581823
----- ¥ »=0.290911
----- > »=0,000001
=} Node Circles: Yalume de dé
»=1725.414001
>=1150.276001
@ >=15759,138
----- = »=10,000001
Mode: Yolume de déborder
- W r=10,
=)o Link: Max Etat de mise en c

et TR NN WY iy I - A (| . —-—= 7
i Y o I e e [ [ — ],
..... - = ,75
WY oa T Ay L L | N A || A = 0.5
..... — = ,25
i @ ..... ——e0
ya.0- o
T insuffisance capacitaire du drain principal (mise en charge) ~
74.0- -
720- S
g 70.0- ] -
e tfraversee RD139 drain DN300
§2.0- | DMSO0 -
BE.0- volume & stocker -
. o en amont de "i3"
64.0- volume supplementaire a stocker = 3300 m2 -
620 drain DN400 en amont de "M2" = 970 m3
G0.0- : =2
m gl 343 961
Link - mz.1 M3.1
wicth (mim) Bo0 400 300
us iny (m A00 - 57530 74560
o= iny (m 400 - B1.080 E7.930
grad (mim) - 0.02095 001121
pic (i) - 0198 0.067
ds_flowe (m3ds) | - 0.20454 009343
Mode 1 2 3
ground (m A0 52400 55.500 76.010
level (m AD) 51.782 £9.140 76.385 1 =
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Volumes de débordement estimés pour la pluie du 11 septembre 2008 :

D hl2
flood wal (m3) 479.4
ma level (m AD) B2.005

1D i3
flood wal {m3) 1100.5
max level (m AD) 76.692

0]
flood val (m3)

max level (m AD) 79.065

EF.5
784.9

Data Flags
resEP_messyl _PROJET#1
d‘ Kew
== Link Arroves: Debit US {m3/s)
o == 1074542
B 2=0716361
-~ ==10,358181
-~ 2 ==0,000001
@& Node Circles: Yolume de déborder
»= §25,320065
== 550,213379
el == 275, 106659
wow == 0,000001
& Node; Wolume de débordement {m:
" Link: Max Etat de mise en charge
=2,
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Volumes de débordement estimés pour la pluie décennale type :

D b2
flood wol (m3) 9643
max level (m ADY 69,140

1D W3
flood wol (m3) 23007
max level (m AD) 75.885

10 EP.5
flood val (m3) 1573.4
max level (i AD) 79.826

Data Flags

resEP_messyl PROJET#1

54 ke

<= Link Arrows: Dehit 115 {m3s)

----- By »=0.872734

----- ¥ »=0.581823

----- ¥ »=0.290911

----- > »=0,000001

& Mode Cirdes: Yolurme de débardem
= F= 1725414001

o figh == 1150,276001
----- @ »=575,135

----- = »=0,000001

@ Mode: Yolume de débordement {m?
(' Lirk: Max Ekat de mise en charge
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Conclusion pour le BV de Moulignon :

Pour éviter I’apport brutal d’eaux de ruissellement sur la RD139 en amont du hameau de Moulignon, il serait utile de créer une ou plusieurs
zones de rétention des eaux pluviales issues du bassin versant rural.

Les volumes 2 stocker correspondent aux volumes de débordement générés par la pluie décennale-type, soit au total 3265 m’.
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3.4.6 Synthése du diagnostic de I’assainissement pluvial et problémes identifiés

L’étude hydraulique conduit au diagnostic suivant :

Les ouvrages de collecte des eaux pluviales du centre bourg de MESSY présentent des zones
de dépdt, du génie civil dégradé par endroit, et de mauvaises conditions d’écoulement liées a
la conception des ouvrages et a de multiples traversées de concessionnaires.

Par ailleurs, le mauvais état de la magonnerie par endroit (anciens dalots et regards de visite)
génere des difficultés d’entretien pour le gestionnaire des réseaux (SAUR).

Enfin, plusieurs antennes du centre bourg traversent des parcelles privées, ce qui rend les
travaux sur ces collecteurs difficilement envisageables.

Du point de vue hydraulique, la structure du réseau pluvial du centre bourg de MESSY
présente une insuffisance généralisée pour la pluie décennale’, ce qui se traduit par des
mises en charge importantes et des débordements aux points critiques (route de Charny,
en bas de la Rue des Graviers, dans le virage de la Rue Grande).

Etant donné le linéaire de réseaux concerné et les multiples passages de réseaux en
domaine privé, il n’est pas envisageable d’augmenter la taille des collecteurs pour
résoudre le probléme d’insuffisance capacitaire généralisée.

En effet, ce type de travaux présente plusieurs inconvénients :
e un colit excessif,
o des difficultés techniques importantes, en particulier pour les passages en domaine privé,

e une augmentation des débits rejetés dans le milieu naturel en aval du bourg, avec des
risques d’inondation reportés sur les zones urbanisées en aval.

Les travaux préconisés consistent a créer, en amont des secteurs urbanisés, des zones de
rétention et de régulation des eaux de ruissellement issues des bassins versants agricoles.

? pluie décennale = pluie de période statistique de retour 10 ans (par exemple 37 mm en 3h)
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3.4.7 Bilan des aménagements envisagés pour améliorer la gestion des eaux de

ruissellement

Au stade de I’étude de faisabilité et de pré-dimensionnement des aménagements a réaliser, les

objectifs suivants ont été définis :

= modifier le réseau existant dans le bas de la Rue des Graviers avec un ouvrage
de pente 0,5% et de capacité minimale 50 1/s ;
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= remplacer environ 110 ml de réseau pluvial (ancien dalot) et supprimer les
traversées de concessionnaires entre la Place de la Mairie et la Route de Claye ;
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= créer une ou plusieurs zones de rétention et de régulation des eaux de
ruissellement issues du bassin versant « Grand Marchat »* en amont de la Rue
de Charny, avec un volume utile de stockage de 3780 m’ pour la pluie décennale,
et un débit de fuite de 100 I/s ; pour cet aménagement, il sera nécessaire de prendre
en compte la contrainte de vidange gravitaire vers le réseau pluvial existant
(profondeur 2ml5) ;

= créer une ou plusieurs zones de rétention et de régulation des eaux de
ruissellement issues du bassin versant « Route de St Mesmes »* en amont du
hameau de Moulignon, avec un volume utile de stockage de 3270 m’ pour la pluie
décennale, et un débit de fuite de 100 I/s ; pour cet aménagement, une concertation
sera menée entre les collectivités et le Conseil Général de Seine et Marne afin
d’étudier la possibilité de réaliser une zone de rétention dans le cadre des travaux de
création de 1’échangeur de Messy sur la future ‘liaison Meaux-Roissy’ ;

A ce stade d’étude, I’emplacement des aménagements envisagés pour la régulation des eaux
de ruissellement n’a pas été défini. L’implantation de ces aménagements dépendra des
disponibilités foncicres et des résultats des études détaillées ultérieures.

Des fiches-travaux annexées a ce rapport présentent des ébauches de solution au niveau
Avant-Projet, avec un chiffrage estimatif permettant au Maitre d’Ouvrage d’étudier la
faisabilité fonciere, technique et financiere des aménagements.

Des études ultérieures plus poussées seront nécessaires pour finaliser ['implantation précise
et la nature définitive des aménagements.

3 voir localisation sur la carte des bassins versants

4 voir localisation sur la carte des bassins versants
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3.5 MODELISATION PLUVIALE A GRESSY

3.5.1 Présentation du modeéle

3.5.1.1 Modélisation des regards principaux par les « nceuds » du modéle

Le mode¢le du réseau pluvial de GRESSY comprend au total 39 neeuds présentés ci-dessous :

numéro du| Coéte TN numérodu | Céte TN
regard (m NGF) regard (m NGF)
EP.110 63.18 EP.270 53.83
EP.120 62.44 EP.271 53.60
EP.130 61.96 EP.272 54.05
EP.140 63.32 EP.273 53.99
EP.150 60.95 EP.280 56.22
EP.160 59.76 EP.290 56.83
EP.200 61.22 EP.300 59.33
EP.210 61.20 EP.400 57.37
EP.220 58.19 EP.410 57.51
EP.230 58.07 EP.450 59.20
EP.240 56.02 EP.460 60.14
EP.250 56.33 EP.500 57.58
EP.260 56.18 EP.603 55.92

3.5.1.2 Modélisation des bassins versants

numéro du | Céte TN

regard (m NGF)
EP.610 57.65
EP.611 57.65
EP.620 59.43
EP.660 59.29
EP.670 59.85
EP.675 61.57
EP.678 62.72
EP.680 61.78
EP.685 62.01
EP.690 62.63
EXU.1 54.00
EXU.2 55.30
EXU.3 56.20

Les caractéristiques des bassins versants modélisés sont présentées en détail ci-dessous :

Liste des abréviations utilisées :

BV = Bassin Versant

EXU = Exutoire (point de rejet dans le milieu naturel)

Sous bassin Surface | Pente du | Longueur Sous bassin Surface | Pente du | Longueur
totale (ha) | BV (m/m) |du BV (m) totale (ha) | BV (m/m) |du BV (m)
EP.110 4.5 0.010 460 EP.272 0.6 0.031 42.8
EP.130 1.0 0.008 57.7 EP.280 0.5 0.013 39.6
EP.140 3.9 0.010 520 EP.290 2.6 0.010 550
EP.150 5.6 0.010 600 EP.300 1.1 0.016 59.9
EP.200 2.0 0.001 79.6 EP.410 1.2 0.002 62.3
EP.220 0.3 0.030 30.8 EP.450 2.1 0.020 81.3
EP.230 0.4 0.031 34.9 EP.500 0.6 0.029 42.4
EP.240 1.4 0.030 67.5 EP.610 1.8 0.022 75
EP.620 7.0 0.010 750
EP.660 9.3 0.010 690
EP.670 11.9 0.010 660

total : 57.7 ha

pente du BV = (vide)

versant est égale a celle du collecteur en aval

cote TN = cote du Terrain Naturel

cote fe. = cote du Fil d’Eau dans le collecteur

lorsque la pente du bassin-
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NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
3.5.1.3 Modélisation des collecteurs par les « trongcons » du modéle
Les caractéristiques des trongons modélisés sont présentées en détail ci-dessous :
Noeud Nceud |Longueur|Diamétre Cote radier | Cote radier Pente Capacite .de
amont aval (m) (mm) amont aval (m (m/m) la conduite
(m NGF) NGF) (m3/s)
EP.110 EP.120 53.7 300 61.48 60.40 2.0% 0.125
EP.120 EP.130 84.8 400 60.40 59.96 0.5% 0.137
EP.130 EP.200 97.8 500 59.90 57.57 2.4% 0.531
EP.140 EP.200 137.9 300 61.45 57.57 2.8% 0.148
EP.150 EP.160 92.5 400 58.33 57.89 0.131
EP.160 EP.200 70.3 500 57.86 57.57 0.221
EP.200 EP.210 39 600 57.57 57.40 0.369
EP.210 EP.220 125.7 600 57.40 55.99 1.1% 0.592
EP.220 EP.260 66.2 600 55.99 54.74 1.9% 0.768
EP.230 EP.250 55.3 300 56.46 55.15 2.4% 0.136
EP.240 EP.272 65.7 800 54.32 51.55 4.2% 2.471
EP.250 EP.240 15.5 300 55.15 54.72 2.8% 0.147
EP.260 EP.240 9.4 800 54.74 54.32 4.5% 2.543
EP.270 EP.273 13.8 800 51.48 51.47 0.324
EP.271 EP.270 14.2 800 51.20 51.48 -1.691
EP.272 EP.271 14.6 800 51.55 51.20 1.864
EP.273 EXU.1 18.8 800 51.47 51.64 -1.143
EP.280 EP.270 184.2 400 54.39 52.06 1.3% 0.213
EP.290 EP.280 83 400 55.33 54.40 1.1% 0.201
EP.300 EP.500 110 300 58.07 55.85 2.0% 0.125
EP.400 EXU.2 47.6 300 56.07 54.26 3.8% 0.172
EP.410 | EP.400 69.9 300 56.41 56.07 0.061
EP.450 EP.400 93.1 300 58.04 56.12 21% 0.126
EP.460 EP.450 112.2 300 58.90 58.04 0.8% 0.077
EP.500 EXU.3 471 300 55.85 55.20 1.4% 0.103
EP.610 EP.603 79.6 800 54.41 53.72 0.9% 1.121
EP.611 EP.610 2 200 56.04 55.95 4.5% 0.063
EP.620 EP.610 128.1 800 55.50 54.41 0.9% 1.110
EP.660 | EP.620 | 196.5 600 56.43 55.50 0.384
EP.670 EP.660 108.5 600 57.01 56.43 0.5% 0.409
EP.675 EP.670 105.5 500 59.72 57.01 2.6% 0.551
EP.678 EP.675 78.6 400 60.38 59.73 0.8% 0.172
EP.680 EP.660 39.5 400 58.13 56.52 4.1% 0.383
EP.685 EP.680 115 400 60.36 58.13 1.9% 0.264
EP.690 EP.685 45.3 400 61.21 60.39 1.8% 0.255

Pour le calcul de la capacité des collecteurs, le coefficient de Manning a été pris égal a 70.

3.5.1.4 Mise en évidence des trongons a faible pente

Le réseau pluvial de GRESSY présente un troncon en contrepente (Route de Claye-
Souilly) et quelques troncons de pente inférieure a 0,5%.

Ces trongons nécessitent une surveillance accrue de leur encrassement car ils constituent des
zones favorables a la décantation des eaux de ruissellement.
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Figure 12 : Troncons a faible pente : Chemin de Cybéle
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Figure 13 : Troncons a faible pente : allée du Vieux Moulin
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Figure 14 : Troncons a faible pente : allée d’Orion
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Figure 15 : Troncons a faible pente : route de Claye-Souilly
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Dans la Route de Claye-Souilly, le réseau présente une contrepente importante sur 47 ml en
amont du point de rejet dans la riviére, ce qui provoque une légeére mise en charge des
collecteurs et génere une zone de décantation importante.

Un curage régulier de ce secteur doit étre prévu afin d’éviter I’envasement des
collecteurs.

3.5.2 Calage du modéle de GRESSY avec les mesures de débit en continu

En adaptant les coefficients de ruissellement des bassins versants ruraux et urbains raccordés
sur le réseau pluvial de Gressy, on obtient un modele qui refléte assez bien le comportement
du réseau pour des pluies assez fréquentes comme celles qui ont été mesurées entre le 05 et le
08 octobre 2008.

Les courbes de calage sont présentées ci-aprés. Les graphiques permettent de visualiser la
réponse du modele en fonction de la pluviométrie appliquée (en bleu — graphique du haut), et
de comparer les débits mesurés (en vert) aux débits simulés (en rouge).

Courbe de calage au Point 4 :

Flow Survey Location (Obs.) "débit corr EP.240,1, Rainfall Profile: 1

Rainfall {mm/hr)
0.0

5.0 ‘ ‘ ‘
10.0
15.0 -
Flow (m3/s)
0.015
0.010
0.005
L L LA | I‘J\r
-0.005 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
06:00 15:00 06:00 15:00 06:00 15:00 06:00
&/10/2008 6/10/2008 7/10/2008 g/10/2008
Rainfall Flaw [m3/s)
Cepth (mm) Peak (mm/hr) Awerage (mm/hr] Min Man Volume [m3)
Rain — 15.000 12.000 0,191
Chs, — -0.001 0.0132 209,332
L 0-2005=Pluvio du 03 au 21-10-2005 ——— 0.000 0.015 189,672
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Le calage du modele sur les pluies enregistrées en octobre 2008 conduisent a des
coefficients de ruissellement tres faibles sur les différents bassins versants du modéle en
raison de la faible intensité des pluies observées.

La surface active (SA) et le coefficient moyen de ruissellement des différents bassins versants
modélisés sont présentés dans le tableau suivant :

Sous bassin Surface totale (ha) SA (ha) coef moyen
EP.110 4.5 0.29 6%
EP.130 1.0 0.10 10%
EP.140 3.9 0.15 4%
EP.150 5.6 0.33 6%
EP.200 2.0 0.20 10%
EP.220 0.3 0.03 10%
EP.230 0.4 0.04 10%
EP.240 14 0.14 10%
EP.272 0.6 0.06 10%
EP.280 0.5 0.05 10%
EP.290 26 0.14 5%
EP.300 1.1 0.14 13%
EP.410 1.2 0.12 10%
EP.450 2.1 0.21 10%
EP.500 0.6 0.07 13%
EP.610 1.8 0.22 13%
EP.620 7.0 0.79 11%
EP.660 9.3 0.44 5%
EP.670 11.9 0.56 5%

TOTAL

BV amont PT4

3.5.3 Modification du calage pour la pluie décennale type

Les coefficients de ruissellement issus du calage sont adaptés aux pluies de faible intensité qui
ont été observées pendant la campagne de mesures, mais sont probablement sous-estimés
pour des pluies de plus forte intensité commune une pluie décennale orageuse.

Pour la simulation de la pluie décennale type, le modéle a été modifié en se basant sur le
comportement observé sur le réseau pluvial de MESSY a proximité pendant la pluie du
11 septembre 2008.

Les coefficients de ruissellement ont été augmentés dans les mémes proportion que ceux du
modele de MESSY afin d’avoir une meilleure estimation de la réaction des bassins versants
pour une pluie décennale.
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La problématique étudiée ici étant liée aux fortes pluies (pluie décennale par exemple), les

coefficients de ruissellement a prendre en compte pour simuler les fortes pluies ont été
estimés a partir des coefficients issus du calage,

= en augmentant moyennement les coefficients sur les bassins versants urbains

= et en augmentant fortement les coefficients sur les bassins versants ruraux.

Les coefficients de ruissellement obtenus sont les suivants :

Sous bassin Surface totale (ha) SA (ha) coef moyen
EP.110 45 0.46 10%
EP.130 1.0 0.16 15%
EP.140 3.9 0.26 7%
EP.150 5.6 0.54 10%
EP.200 2.0 0.30 15%
EP.220 0.3 0.04 15%
EP.230 0.4 0.06 15%
EP.240 14 0.21 15%
EP.272 0.6 0.09 15%
EP.280 0.5 0.07 15%
EP.290 2.6 0.23 9%
EP.300 1.1 0.21 19%
EP.410 1.2 0.18 15%
EP.450 21 0.31 15%
EP.500 0.6 0.11 19%
EP.610 1.8 0.33 19%
EP.620 7.0 1.22 17%
EP.660 9.3 0.75 8%
EP.670 11.9 0.95 8%

TOTAL

BV amont PT4
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3.5.4 Simulation de la pluie 10 ans et 50 ans ‘type’

La simulation des pluies de périodes statistiques 10 ans et 50 ans conduit a la conclusion
suivante :

La capacité hydraulique du réseau pluvial du bourg de GRESSY est largement
suffisante et permet de collecter sans risque de débordement les eaux de ruissellement
générées pour la pluie décennale type mais également pour des pluies plus importantes
comme une pluie 50 ans.

Cela ¢ été confirmé lors de ’orage du 06 mai 2006, qui n’a provoqué aucun débordement du
réseau pluvial du bourg de GRESSY.

Les résultats numériques détaillés des simulations sont présentés en annexe.
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4 BILAN DES ACTIONS PRECONISEES POUR AMELIORER LA
GESTION DES EAUX PLUVIALES

4.1 SURLE TERRITOIRE COMMUNAL DE GRESSY

Le réseau pluvial de GRESSY présente un trongon en contrepente (Route de Claye-Souilly) et
quelques trongons de pente inférieure a 0,5%.

Ces trongons nécessitent une surveillance accrue de leur encrassement car ils constituent des
zones favorables a la décantation des eaux de ruissellement.

4.2 SUR LE TERRITOIRE COMMUNAL DE MESSY

4.2.1 Aménagements prioritaires

= modifier le réseau EP existant dans le bas de la Rue des Graviers avec un
ouvrage de pente 0,5% et de capacité minimale 50 I/s ;

= créer une ou plusieurs zones de rétention et de régulation des eaux de
ruissellement issues du bassin versant « Grand Marchat »° en amont de la Rue
de Charny, avec un volume utile de stockage de 3780 m’ pour la pluie décennale,
et un débit de fuite de 100 /s ; pour cet aménagement, il sera nécessaire de prendre
en compte la contrainte de vidange gravitaire vers le réseau pluvial existant
(profondeur 2ml5) ;

4.2.2 Aménagements non prioritaires

= remplacer environ 110 ml de réseau pluvial (ancien dalot) et supprimer les
traversées de concessionnaires entre la Place de la Mairie et la Route de Claye ;

= créer une ou plusieurs zones de rétention et de régulation des eaux de
ruissellement issues du bassin versant « Route de St Mesmes »° en amont du
hameau de Moulignon, avec un volume utile de stockage de 3270 m’ pour la pluie
décennale, et un débit de fuite de 100 I/s ; pour cet aménagement, une concertation
sera menée entre les collectivités et le Conseil Général de Seine et Marne afin
d’étudier la possibilité de réaliser une zone de rétention dans le cadre des travaux de
création de 1’échangeur de Messy sur la future ‘liaison Meaux-Roissy’ ;

3 voir localisation sur la carte des bassins versants

% yoir localisation sur la carte des bassins versants
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4.2.3 Liste des actions a engager

Actions pour améliorer le
fonctionnement du réseau pluvial de
MESSY et réguler les eaux de
ruissellement en amont des zones
urbanisées

Enveloppe prévisionnelle
estimative
(Euros Hors Taxes)

Possibilités de
subventions

modifier le réseau EP existant dans le bas de
la Rue des Graviers avec un ouvrage de pente
0,5% et de capacité minimale 50 I/s (type
caniveau grande capacité)

22 500 € HT
+20%

aucune

créer une ou plusieurs zones de rétention et
de régulation des eaux de ruissellement
issues du bassin versant « Grand Marchat »
en amont de la Rue de Charny, avec un
volume utile de stockage de 3780 m® pour la
pluie décennale, et un débit de fuite de 100 I/s ;

1. études préalables : levers
topographiques, étude géotechnique,
étude pédologique avec essais de
perméabilité

274 000 € HT

(si la variante est retenue)

+20%

Etude de
financements
selon le type

d’aménagement
projeté, avec

2. désignation d’un Maitre d’ceuvre et + dossier Loi/Eau éIE{ISFN’EiSeZé
réalisation de la phase études + études préalables (topo, Ma’lrne
(implantation et conception des géotechnique,...)
ouvrages, réalisation du dossier Loi/Eau

3. acquisition des terrains, avec DUP et
expropriation si nécessaire

4. réalisation des travaux

remplacer environ 110 ml de réseau pluvial 95200 € HT
(ancien dalot) et supprimer les traversées de +20% aucune
Ic;ogc;ﬁ:u()jrén(a:;;esé?ntre la Place de la Mairie et hors frais de dérivation des
ye: concessionnaires
créer une ou plusieurs zones de rétention et
de régulation des eaux de ruissellement
issues du bassin versant « Route de St Etude de
Mesmes » en amont du hameau de Non chiffré financements
Moulignon, avec un volume utile de stockage T .
A étudier en concertation selon le type

de 3270 m3 pour la pluie décennale, et un débit
de fuite de 100 I/s ; pour cet aménagement, une
concertation sera menée entre les collectivités
et le Conseil Général de Seine et Marne afin
d’étudier la possibilité de réaliser une zone de
rétention dans le cadre des travaux de création
de I'échangeur de Messy sur la future ‘liaison
Meaux-Roissy’ ;

avec le CG77 dans le cadre
des travaux routiers
projetés

Prévoir dossier Loi/Eau

d’aménagement
projeté, avec
AESN, CG77,
CRIF, Entente
Marne...

Rq : Pour les travaux, 20% sont ajoutés au montant de travaux pour frais d’étude, maitrise

d’ceuvre et aléas divers
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4.3 AIDES ET SUBVENTIONS ENVISAGEABLES (= A CONFIRMER PAR
LES FINANCEURS)

La commune de MESSY est classée par I’Agence de I’Eau en zone 3 pour ’attribution des
subventions, et est répertoriée par le Conseil Général 77 comme une commune rurale.

L’Agence de I’Eau Seine Normandie et le Conseil Régional d’lle de France étudieront
les demandes de financement dans le cadre d’une opération concertée sur I’ensemble
d’un bassin versant, en privilégiant la réalisation d’aménagements diffus permettant la
maitrise des ruissellement a la source.

L’Agence de ’Eau Seine Normandie et le Conseil Régional d’Ile de France préconisent
la réalisation d’une étude détaillée en _concertation avec les exploitants agricoles et les
propriétaires fonciers sur la faisabilité d’aménagements de régulation a la source sur
I’ensemble du bassin versant.

Le Conseil Général de Seine et Marne (en particulier PTEDATER) pourra étudier les
demandes de financement dans le cadre d’une opération concertée sur I’ensemble d’un
bassin versant, sans assurance de financement.

L’Entente Marne, qui intervient notamment pour la maitrise des inondations par
débordement de la Marne, ne prévoit pas de financement pour les aménagements de
maitrise des ruissellements sur bassins versants agricoles a ce jour.

Dans la limite des possibilités financiéres du Maitre d’Ouvrage, les caractéristiques a
rechercher pour les ouvrages de régulation des eaux de ruissellement sont les suivants
(liste non exhaustive) :

= Aménagements répartis sur I’ensemble du bassin versant pour une régulation a la
source des ruissellements ;

= Aménagements intégrés a I’environnement et au paysage, visant a I’amélioration
de I’environnement et du cadre de vie ;

= Aménagement compatible avec les activités humaines en dehors des périodes de
régulation des eaux de ruissellement (site ouvert au public, ludique ou sportif...) ;

= Opération concertée permettant de répondre a plusieurs besoins (régulation et
dépollution des eaux de ruissellement, stockage pour réutilisation des eaux
pluviales, réserve incendie, milieu humide pour la préservation de la faune et de la
flore...) ;

Dans tous les cas, les dossiers de demande de subvention pourront €tre transmis aux
organismes suivants qui étudieront les demandes au cas par cas :

= 1’Agence de ’Eau Seine Normandie,

= le Conseil Général de Seine et Marne (service EDATER),
= le Conseil Régional d’Ile de France,
=

I’Entente Marne.
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Tableau 3 : détail des subventions attribuables (dans le cadre du 9¢me programme de ’AESN)

Subventions Avance
Opérations Agence de I’Eau Conseil Général Conseil AESN 5(121)1’
Seine-Normandie” 77 Régional IdF® | 15 ans
Etudes préalables aux travaux
pour.la l‘égl,lla’tior.l des eaux 0% 0% 0% i
pluviales bénéficiant de
subventions
Etudes réglementaires (dossier o . .
Loi sur ’Eau, DUP...) 0% 0% 0% i
Acquisition de terrain pour la o o 0% sauf projet
. . : 0% 0% . -
régulation des eaux pluviales concerté
maitrise a la source de la
pollution véhiculée par les
eaux pluviales : .
, maitrise du
tranchées

Techniques alternatives de gestion
des eaux pluviales et de limitation
du ruissellement

40% a 45%
a étudier au cas par cas
en fonction de la quantité

d’infiltration,
noues, stockage
pour réemploi... :

ruissellement sur

un bassin versant

rural (hydraulique
douce) :

de pollution éliminée 0% 2 20% 0% 3 407
favoriser la régulation a ¢ °
la source sur ’ensemble

du bassin versant

sur la base des prix de référence fixés par I’Agence de I’Eau

(1):
2):

équivalent a un prét a taux 0 % sur une durée de 15 ans

CONCERNANT LES SUBVENTIONS DE LA REGION ILE DE FRANCE

Les aides régionales en mati¢re de politique de 1’eau sont attribuées sous condition de la
passation avec la Région d’un contrat de bassin ou d’un contrat de nappe (...).
Exceptionnellement certaines opérations peuvent étre soutenues hors contrat de bassin
(opérations prioritaires vis-a-vis du milieu naturel, actions pilotes, actions préparatoires a un
contrat de bassin ou a un SAGE...).

La mission de pilotage de I’étude d’élaboration de contrat de bassin est subventionnée a
35%.

Les aides régionales accordées aux collectivités locales concernent des opérations situées sur
le domaine public en conformité avec les obligations administratives nécessaires (loi sur I’eau
etc....). Lorsque les opérations concernent le domaine privé, elles doivent obligatoirement
avoir fait 1’objet d’une DUP ou d’une DIG (Déclaration d’Utilit¢é Publique ou d’Intérét
Général). Les conditions d’entretien doivent alors étre précisées et contractualisées par une
convention.

Pour les aménagements concernant la maitrise des ruissellements, les opérations retenues
au contrat de bassin ne pourront étre que celles qui apportent une contribution a la réduction
des phénomenes d’inondation en s’attachant a une vision globale de la problématique et qui
participent d’autre part a I’amélioration et a 1’enrichissement des milieux aquatiques, la mise
en valeur d’annexes, ou la restauration de berges. Les financements éventuels pourront étre
étudiés pour des aménagements d’ensemble aux implantations multiples sur le bassin versant,
dans le cadre de 1’¢laboration d’un projet concerté.
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> L’élaboration du Contrat de Bassin de la Beuvronne est programmée. Les études
préalables devraient débuter fin 2009.

Les aménagements susceptibles d’étre financés par la Région Ile de France dans le cadre du
futur Contrat de Bassin de la Beuvronne devront faire I’objet d’'une demande de dérogation
dans I’attente de I’¢laboration du Contrat de Bassin.
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44 RAPPELS REGLEMENTAIRES

4.4.1 Dossiers « Loi sur ’Eau »

Le Code de I’Environnement définit dans ses articles R214-1 et suivants la nomenclature des
installations, ouvrages, travaux et activités soumis a autorisation ou a déclaration en
application des articles L. 214-1 a L. 214-6, ainsi que la procédure a suivre pour la
Déclaration ou la Demande d’ Autorisation.

RUBRIQUE INTITULE REGIME

. Rejet d’eaux pluviales dans les eaux douces superficielles ou
sur le sol ou dans le sous-sol, la surface totale du projet,
augmentée de la surface correspondant a la partie du bassin

2.1.5.0 naturel dont les écoulements sont interceptés par le projet, étant :
— supérieure ou égale a 20 ha Autorisation
— supérieure a | ha, mais inférieure a 20 ha Déclaration
. Plans d'eau, permanents ou non :
3.2.3.0 — Dont la superficie est supérieure ou égale a 3 ha Autorisation

— Dont la superficie est supérieure a 0,1 ha mais inférieure a 3 ha| Déclaration

Les aménagements envisagés pour la gestion des eaux pluviales de MESSY ne consistent

pas a créer un nouveau rejet d’eaux pluviales. Ils ne sont donc pas soumis a la rubrique
2.1.5.0.

Par contre, les aménagements de régulation des eaux de ruissellement issues des bassins
versants ruraux sont soumis a la rubrique 3.2.3.0.

Si les plans d’eau générés ont une superficie inférieure a 3 ha (au niveau maximal de I’eau
dans I’ouvrage, en cumulant les superficies des différents aménagements), il sera nécessaire
d’établir un dossier de Déclaration au préalable. Cette phase réglementaire pourra étre
intégrée a la mission du Maitre d’ceuvre des travaux.

4.4.2 FEtudes de danger des digues et barrages

Les derniers textes réglementaires concernant les digues et barrages sont les suivants :
= Décret 2007-1735 du 11/12/2007 relatif a la sécurité des ouvrages hydrauliques ;
= Arrété du 29/02/2008 fixant les prescriptions relatives a la stireté des ouvrages hydrauliques ;

= Arrété du 12/06/2008 définissant le plan de 1’é¢tude de dangers des barrages et des digues et
en précisant le contenu ;

» Circulaire du 08/07/2008 : controle de la sécurit¢ des ouvrages hydrauliques au titre des
dispositions mises en place par le décret du 11/12/2007 ;

= Circulaire du 31/10/2008 relatives aux ¢tudes de dangers des barrages ;

=  Circulaire du 13/05/2009 relative au contenu des dossiers transmis au comité technique
permanent des barrages et ouvrages hydrauliques ;

» Guide de lecture des études de dangers des barrages ;

Des extraits réeglementaires sont présentés en annexe.
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PLUVIOMETRIE (mm) sur la commune de MESSY
du 02 octobre 2008 au 08 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
02-0ct-08 03-oct-08 04-oct-08 05-0ct-08 06-0ct-08 07-oct-08 08-0ct-08
00-01 - - - - 1.0 - 0.4
01-02 - - - - - - 0.2
02-03 - - - - - - -
03-04 - - - - - 0.2 -
04 -05 - - - - - - -
05 - 06 - - - - - 0.2 0.2
06 - 07 - 0.4 - 2.0 - - -
07-08 - 1.2 - 1.2 - 0.2 -
08 - 09 - - - 0.8 - - -
09-10 - - - - - - -
10-11 - 0.2 - - - - -
11-12 - - - - - - -
12-13 - - - 0.2 - - -
13-14 14 0.2 - - - - -
14-15 0.6 - - - - - -
15-16 - - - - - - -
16 -17 - - - 0.2 - - -
17-18 - - - - - - -
18-19 0.6 - - - - - -
19 -20 - - - - - 0.2 -
20-21 - - - 0.2 - - -
21-22 - - - - - 1.6 -
22-23 - - - 0.2 - 3.2 -
23-24 - - - 1.0 - 1.8 -
Total (mm/j) 2.6 2.0 - 5.8 1.0 7.4 0.8
5
4 -
3 -
2 -
1 -
. | | e il
02/10/2008 03/10/2008 04/10/2008 05/10/2008 06/10/2008 07/10/2008 08/10/2008
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PLUVIOMETRIE (mm) sur la commune de MESSY
09 octobre 2008

du

au

15 octobre 2008

Jeudi
09-0ct-08

Vendredi
10-0ct-08

Samedi
11-0ct-08

Dimanche
12-0ct-08

Lundi
13-0ct-08

Mardi
14-0ct-08

Mercredi
15-oct-08

00-01
01-02
02 -03
03 -04
04 -05
05 - 06

06 - 07
07-08
08 -09
09 -10
10-11
11-12
12-13
13-14
14-15
15-16
16 - 17
17-18
18-19
19-20
20-21
21-22
22-23
23 -24

Total (mm/j)

0

09/10/2008

10/10/2008

11/10/2008

12/10/2008

13/10/2008

14/10/2008

15/10/2008

TEST Ingénierie
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PLUVIOMETRIE (mm) sur la commune de MESSY
du 16 octobre 2008 au 22 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
16-oct-08 17-oct-08 18-oct-08 19-oct-08 20-oct-08 21-0ct-08 22-0ct-08
00-01 - - - - - - -
01-02 - - - - - - -
02-03 - - - - - - -
03-04 - - - - - - -
04 -05 0.2 - - - - - -
05 - 06 - - - - - - -
06 - 07 - - - - - 0.6 -
07-08 0.2 - - - - 1.2 -
08 - 09 0.4 - - - - 1.0 -
09 -10 - - - 0.2 - 1.0 -
10-11 - - - - - 0.4 -
11-12 - - - - - 0.6 -
12-13 - - - - - 0.8 -
13-14 0.2 - - - - 0.2 -
14-15 0.2 - - - - 0.2 -
15-16 - - - - - - -
16 -17 - - - - - - -
17-18 - - - - - 0.6 -
18-19 - - - - - - -
19-20 - - - - - 0.2 -
20-21 - - - - - - -
21-22 - - - - - - -
22-23 - - - - - - -
23-24 - - - - - - -
Total (mm/j) 1.2 - - 0.2 - 6.8 -
5
4 -
3 -
2 -
1 -
0 7<I_I|_II T T T I T T ’I T
16/10/2008 17/10/2008 18/10/2008 19/10/2008 20/10/2008 21/10/2008 22/10/2008
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DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 1 (Messy)
du 02 octobre 2008 au 08 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
02-oct-08 03-oct-08 04-oct-08 05-o0ct-08 06-o0ct-08 07-o0ct-08 08-oct-08
00-01 - 1.2 1.2 0.3 45.6 0.5 16.0
01-02 - 1.2 1.2 0.4 4.2 0.6 3.5
02-03 - 1.2 1.2 0.4 1.3 0.3 3.1
03-04 - 1.2 1.2 0.5 1.2 0.3 1.2
04 - 05 - 1.2 1.2 0.7 1.2 0.3 1.1
05-06 - 1.2 1.2 0.5 1.2 0.6 0.7
06 - 07 - 1.2 1.2 12.8 1.2 1.2 0.4
07 - 08 - 26.3 1.2 47.0 1.2 1.0 0.4
08 - 09 - 6.0 1.1 9.9 1.1 1.2 0.3
09-10 - 2.1 1.2 17.4 1.1 0.5 0.3
10-11 - 1.2 1.2 2.7 0.8 0.2 0.3
11-12 - 1.2 1.2 1.3 1.0 0.2 0.5
12-13 - 1.2 1.1 1.2 1.0 0.2 0.3
13-14 11.9 3.1 1.0 1.2 1.0 0.2 0.6
14 -15 27.4 1.4 0.7 1.2 0.8 0.3 0.4
15-16 1.9 1.2 1.1 1.2 0.6 0.5 0.4
16-17 1.2 1.2 1.2 1.2 0.8 0.5 0.8
17-18 1.2 1.7 1.0 1.2 0.4 0.2 0.2
18-19 4.6 1.2 1.1 1.2 0.7 0.2 0.2
19-20 4.2 1.1 0.8 1.2 0.5 0.2 0.2
20-21 1.2 1.2 0.5 1.2 0.6 0.4 0.2
21-22 1.2 1.2 0.8 1.2 0.7 11.8 0.2
22-23 1.2 1.2 0.6 1.2 0.4 85.2 0.2
23-24 1.2 1.2 0.2 4.2 0.6 67.7 0.2
Total (m3/j) 57.3 62.5 24.6 111.7 69.4 174.4 31.9
Q min noc (m3/} 0.0 1.2 1.2 0.3 1.2 03 0.7
| Q max (m3/h) 27.4 26.3 1.2 47.0 45.6 85.2 16.0
| Plie (mmvj) | 2.6 2.0] 0.0] 5.8] 1.0] 7.4] 0.8]
Débit en m3/h
200 7 | | R T T 0
180 1 F 1
] ]
160 ] -2
1 g
140 4 F3 g
1 e
] g
120 L4 =
100 o5
80 1 -6
60 1 -7
40 1 -8
20 L9
0 - ‘ A ‘ ‘ ‘ i ‘ 10
Joli2/10/2008  03/10/2008  04/10/2008  05/10/2008  06/10/2008  07/10/2008  08/10/2008
Octobre 2008 Page 1/3
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DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 1 (Messy)
du 09 octobre 2008 au 15 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
09-0ct-08 10-oct-08 11-o0ct-08 12-0ct-08 13-oct-08 14-oct-08 15-o0ct-08
00-01 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
01-02 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
02-03 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
03-04 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
04 - 05 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
05-06 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
06 - 07 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
07 - 08 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
08 - 09 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
09-10 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
10-11 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
11-12 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
12-13 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
13-14 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
14 -15 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 1.7
15-16 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.7
16-17 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
17-18 0.2 0.8 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
18-19 0.2 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
19-20 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
20-21 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 1.2
21-22 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.3
22-23 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
23-24 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Total (m3/j) 4.8 5.5 4.8 4.8 4.8 4.8 8.0
Q mn (m3/h) 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Q max (m3/h) 0.2 0.8 0.2 0.2 0.2 0.2 1.7
| Pluie (mmy/j) | 0.0] 0.0] 0.2] 0.2] 0.0] 0.0] 1.0]
Débit en m3/h
200 ~ I I Tm 0
180 Fl
] 3
160 7 L2 =2
b g
140 1 F3 g
] E
] g
120 ] -4 =
100 o5
80 L6
60 1 -7
40 -8
20 L9
0 - ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ - 10
09/10/2008  10/10/2008  11/10/2008  12/10/2008  13/10/2008  14/10/2008  15/10/2008
Jours
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DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 1 (Messy)
du 16 octobre 2008 au 22 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
16-oct-08 17-o0ct-08 18-0ct-08 19-0ct-08 20-oct-08 21-oct-08 22-oct-08
00-01 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
01-02 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
02-03 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
03-04 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
04 - 05 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
05-06 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
06 - 07 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.4 0.2
07 - 08 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 11.6 0.2
08 - 09 1.7 0.2 0.2 0.2 0.2 17.3 0.2
09-10 1.7 0.2 0.2 0.2 0.2 19.4 0.2
10-11 0.4 0.2 0.2 0.2 0.2 8.2 0.2
11-12 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 10.7 0.2
12-13 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 8.2 0.2
13-14 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 54 0.2
14 -15 0.4 0.2 0.2 0.2 0.2 3.4 0.2
15-16 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.5 0.2
16-17 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
17-18 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 3.7 0.2
18-19 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 3.2 0.2
19-20 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.4 0.2
20-21 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
21-22 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
22-23 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
23-24 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Total (m3/j) 8.2 4.8 4.8 4.8 4.8 94.6 4.8
Q mn (m3/h) 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Q max (m3/h) 1.7 0.2 0.2 0.2 0.2 19.4 0.2
| Pluie (mmy/j) | 1.2] 0.0] 0.0] 0.2] 0.0] 6.8] 0.0]
Débit en m3/h
200 T w 1 II 0
180 ||| Fl
] ]
160 1 L2 2
— g
140 4 t3 g
] E
] g
120 L4 =
100 L5
80 L6
60 1 -7
40 1 -8
20 - /\\A L9
0 +—n ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 10
Joulrs6/10/2008 17/10/2008 18/10/2008 19/10/2008  20/10/2008 21/10/2008  22/10/2008
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Etude d'assainissement
Communes de GRESSY et MESSY

Mesures en continu

Annexes
DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 2 (Messy)
du 02 octobre 2008 au 08 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
02-oct-08 03-oct-08 04-oct-08 05-o0ct-08 06-o0ct-08 07-o0ct-08 08-oct-08
00-01 - 1.2 0.4 0.4 14.2 1.2 12.1
01-02 - 0.4 0.4 0.4 2.3 0.4 8.2
02-03 - 0.4 0.4 0.4 2.3 1.2 2.3
03-04 - 0.4 0.4 0.4 2.3 1.2 2.3
04 - 05 - 0.4 0.4 0.4 1.2 1.2 1.2
05-06 - 0.4 0.4 0.4 1.2 1.2 1.2
06 - 07 - 0.4 0.4 94.6 1.2 1.2 1.2
07 - 08 - 18.8 0.4 26.4 1.2 2.3 1.2
08 - 09 - 2.3 0.4 29.2 0.4 1.2 1.2
09-10 - 2.3 0.4 4.9 0.4 1.2 1.2
10-11 - 1.2 0.4 2.3 0.4 0.4 1.2
11-12 - 1.2 0.4 1.2 1.2 0.4 1.2
12-13 - 1.2 0.4 1.2 0.4 0.4 1.2
13-14 103.5 2.3 0.4 1.2 0.4 0.4 1.2
14 -15 4.9 1.2 0.4 1.2 1.2 1.2 1.2
15-16 1.2 1.2 1.2 1.2 0.4 1.2 0.4
16-17 1.2 0.4 0.4 1.2 1.2 1.2 1.2
17-18 0.4 2.3 0.4 1.2 0.4 0.4 1.2
18-19 18.8 2.3 0.4 1.2 2.3 0.4 1.2
19-20 2.3 0.4 0.4 0.4 0.4 1.2 1.2
20-21 1.2 0.4 0.4 2.3 0.4 1.2 1.2
21-22 0.4 0.4 0.4 2.3 0.4 62.0 0.4
22-23 0.4 0.4 0.4 2.3 0.4 147.8 1.2
23-24 0.4 0.4 0.4 8.2 0.4 54.7 1.2
Total (m3/j) 134.8 42.4 10.9 185.1 36.8 285.6 47.6
Q min noc (m3/} 0.0 0.4 0.4 0.4 1.2 0.4 1.2
| Q max (m3/h) 103.5 18.8 1.2 94.6 14.2 147.8 12.1
| Plie (mmvj) | 2.6 2.0] 0.0] 5.8] 1.0] 7.4] 0.8]
Débit en m3/h
200 | | Rl T I I 0
180 ] F 1
] ]
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1 g
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1 e
] g
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80 1 -6
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20 m H k -9
0 | P ‘ ‘L e ; 10
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Etude d'assainissement

Communes de GRESSY et MESSY

Mesures en continu

Annexes
DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 2 (Messy)
du 09 octobre 2008 au 15 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
09-0ct-08 10-oct-08 11-o0ct-08 12-0ct-08 13-oct-08 14-oct-08 15-o0ct-08
00-01 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2
01-02 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2
02-03 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2
03-04 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3
04 - 05 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3 2.3
05-06 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3
06 - 07 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3
07 - 08 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3
08 - 09 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3
09-10 0.4 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2 2.3
10-11 0.4 0.4 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3
11-12 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2 2.3
12-13 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3
13-14 0.4 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3
14 -15 0.4 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 6.5
15-16 0.4 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3 2.3
16-17 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2 2.3
17-18 1.2 2.3 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2
18-19 1.2 1.2 1.2 0.4 1.2 2.3 1.2
19-20 0.4 0.4 1.2 1.2 0.4 2.3 2.3
20-21 0.4 1.2 1.2 1.2 2.3 2.3 4.9
21-22 0.4 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3
22-23 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2 1.2
23-24 1.2 0.4 1.2 1.2 2.3 1.2 2.3
Total (m3/j) 22.9 27.9 29.3 28.5 36.8 42.8 54.9
Q mn (m3/h) 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2
Q max (m3/h) 1.2 2.3 1.2 1.2 2.3 2.3 6.5
| Pluie (mmy/j) | 0.0] 0.0] 0.2] 0.2] 0.0] 0.0] 1.0]
Débit en m3/h
200 7 1 1 rm 170
180 Fl
1 =
160 ] Lo E
] g
140 4 t3 g
] E
] g
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100 1 o
80 L6
60 -7
40 -8
20 - L9
] A
0 . : : Pt : WAL
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Etude d'assainissement
Communes de GRESSY et MESSY

Mesures en continu

Annexes
DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 2 (Messy)
du 16 octobre 2008 au 22 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
16-oct-08 17-o0ct-08 18-0ct-08 19-0ct-08 20-oct-08 21-oct-08 22-oct-08
00-01 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2
01-02 1.2 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 2.3
02-03 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 2.3
03-04 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 2.3
04 - 05 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3
05-06 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2
06 - 07 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 4.9 1.2
07 - 08 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 47.8 1.2
08 - 09 4.9 2.3 2.3 2.3 2.3 29.2 2.3
09-10 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 23.8 1.2
10-11 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 10.1 2.3
11-12 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 16.4 2.3
12-13 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 18.8 2.3
13-14 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 6.5 2.3
14 -15 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 4.9 2.3
15-16 2.3 1.2 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3
16-17 2.3 1.2 2.3 1.2 2.3 2.3 1.2
17-18 2.3 2.3 2.3 1.2 2.3 18.8 1.2
18-19 1.2 2.3 2.3 2.3 1.2 35 2.3
19-20 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 2.3 1.2
20-21 2.3 2.3 2.3 1.2 2.3 2.3 1.2
21-22 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 1.2
22-23 2.3 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 1.2
23-24 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 1.2 2.3
Total (m3/j) 53.8 51.1 53.2 50.1 51.1 207.7 42.8
Q mn (m3/h) 1.2 2.3 2.3 2.3 2.3 1.2 1.2
Q max (m3/h) 4.9 2.3 2.3 2.3 2.3 47.8 2.3
| Pluie (mmy/j) | 1.2] 0.0] 0.0] 0.2] 0.0] 6.8] 0.0]
Débit en m3/h
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Etude d'assainissement
Communes de GRESSY et MESSY

Mesures en continu

Annexes
DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 3 (Messy Exutoire)
du 02 octobre 2008 au 08 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
02-oct-08 03-oct-08 04-oct-08 05-o0ct-08 06-o0ct-08 07-o0ct-08 08-oct-08
00-01 - 1.2 - - 325 - 22.2
01-02 - 1.2 - - 5.3 - 4.9
02-03 - - - - 1.8 - 3.2
03-04 - - - - 1.4 - 1.9
04 - 05 - - - - 1.3 - -
05-06 - - - - - - -
06 - 07 - - - 128.8 - - -
07 - 08 - 45.7 - 43.6 - - -
08 - 09 - 5.9 - 16.1 - - -
09-10 - 2.4 - 11.0 - - -
10-11 - 1.2 - 3.1 - - -
11-12 - 0.9 - 1.7 1.1 - -
12-13 - 1.5 - - - - -
13-14 46.5 5.5 - - - - -
14 -15 14.8 2.4 - - - - -
15-16 3.7 1.9 0.8 - - - -
16 - 17 1.3 0.9 - 1.4 0.7 - -
17-18 - 1.2 - - - - -
18-19 7.4 1.3 - - - - -
19-20 5.6 - - - - - -
20-21 2.2 - - 0.8 - - -
21-22 1.2 - - - - 119.2 -
22-23 1.0 - - - - 300.4 -
23-24 1.1 - - 9.8 - 147.0 -
Total (m3/j) 84.9 73.1 0.8 216.5 44.0 566.5 32.3
Q min noc (m3/} 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
| Q max (m3/h) 46.5 45.7 0.8 128.8 32.5 300.4 22.2
| Plie (mmvj) | 2.6 2.0] 0.0] 5.8] 1.0] 7.4] 0.8]
Débit en m3/h
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Etude d'assainissement Mesures en continu
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 3 (Messy Exutoire)
du 09 octobre 2008 au 15 octobre 2008

Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
09-o0ct-08 10-0ct-08 11-0ct-08 12-0ct-08 13-0ct-08 14-0ct-08 15-0ct-08
00 - 01 - - - - - - -
01-02 - - - - - - -
02-03 - - - - - - -

03 -04 - - - - - - -
04 - 05 - - - - - - -
05 - 06 - - - - - - -
06 -07 - - - - - - -
07-08 - - - - - - -
08 - 09 - - - - - - -
09-10 - - - - - - -
10-11 - - - - - - -
11-12 - - - - - - -
12-13 - - - - - - -
13-14 - - - - - - -
14-15 - - - - - - 4.0
15-16 - - - - - - -
16-17 - - 0.9 - - - -
17-18 - - - - - - -
18-19 - - - - - - -
19-20 - - - - - - -
20-21 - - - - - - -
21-22 - - - - - - 1.6
22-23 - - - - - - -
23-24 - - - - - - -
Total (m3/j) - - 0.9 - - - 5.6
Q mn (m3/h) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Q max (m3/h) 0.0 0.0 0.9 0.0 0.0 0.0 4.0

| Pluie (mmy/j) | 0.0] 0.0] 0.2] 0.2] 0.0] 0.0] 1.0]

Débit en m3/h
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Etude d'assainissement Mesures en continu
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 3 (Messy Exutoire)

du 16 octobre 2008 au 22 octobre 2008
Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
16-oct-08 17-oct-08 18-oct-08 19-oct-08 20-oct-08 21-0ct-08 22-0ct-08
00 - 01 - - - - - - -
01-02 - - - - - - -
02 -03 - - - - - - -
03 -04 - - - - - - -
04 - 05 - - - - - - -
05 - 06 - - - - - - -
06 -07 - - - - - - -
07-08 - - - - - 42.9 -
08 - 09 3.8 - - - - 43.6 -
09 -10 3.8 - - - - 44.6 -
10-11 1.5 - - - - 15.8 -
11-12 - - - - - 26.6 -
12-13 - - - - - 28.2 -
13-14 - - - - - 11.5 -
14-15 0.9 - - - - 7.1 -
15-16 - - - - - 1.9 -
16-17 - - - - - - -
17-18 - - - - - 18.1 -
18- 19 - - - - - 5.8 -
19-20 - - - - - 2.1 -
20 -21 - - - - - 1.3 -
21-22 - - - - - - -
22-23 - - - - - - -
23-24 - - - - - - -
Total (m3/j) 10.0 - - - - 249.4 -

Q mn (m3/h) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Q max (m3/h) 3.8 0.0 0.0 0.0 0.0 44.6 0.0
| Pluie (mmyj) | 1.2] 0.0] 0.0] 0.2] 0.0] 6.8] 0.0]

Débit en m3/h
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Etude d'assainissement Mesures en continu
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 4 (Gressy)
du 02 octobre 2008 au 08 octobre 2008

Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
02-0ct-08 03-oct-08 04-oct-08 05-0ct-08 06-0ct-08 07-oct-08 08-0ct-08
00 - 01 - - - - 23.3 - 12.2
01-02 - - - - 8.0 - 6.0
02-03 - - - - 1.4 - 6.4
03 -04 - - - - 0.7 - 3.6
04 - 05 - - - - - - 1.9
05 - 06 - - - - - - 0.8
06 - 07 - - - 71 - - 0.8
07 - 08 - 15.5 - 20.8 - - -
08 - 09 - 8.0 - 9.5 - 0.6 -
09-10 - 0.8 - 11.3 - - -
10-11 - - - 3.2 - 0.6 -
11-12 - - - - - - -
12-13 - - - - - - -
13-14 5.0 - - - - - -
14-15 13.8 - - - - - -
15-16 2.7 - - - - - -
16 - 17 - - - - - - -
17-18 - - - - - - -
18-19 2.8 - - - - 0.0 -
19-20 7.8 - - - - - -
20-21 - - - - - - -
21-22 - - - - - 10.0 -
22-23 - - - - - 43.0 -
23-24 - - - 4.7 - 32.6 -
Total (m3/j) 32.1 24.3 - 56.6 33.4 86.7 31.7
Q min noc (m3/} 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.8
I Q max (m3/h) 13.8 15.5 0.0 20.8 23.3 43.0 12.2

| Plie (mmvj) | 2.6 2.0] 0.0] 5.8] 1.0] 7.4] 0.8]

Débit en m3/h
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Etude d'assainissement Mesures en continu
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 4 (Gressy)
du 09 octobre 2008 au 15 octobre 2008

Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
09-o0ct-08 10-0ct-08 11-0ct-08 12-0ct-08 13-0ct-08 14-0ct-08 15-0ct-08
00 - 01 - - - - - - -
01-02 - - - - - - -
02-03 - - - - - - -

03 -04 - - - - - - -
04 - 05 - - - - - - -
05 - 06 - - - - - - -
06 -07 - - - - - - -
07-08 - - - - - - -
08 - 09 - - - - - - -
09-10 - - - - - - -
10-11 - - - - - - -
11-12 - - - - - - -
12-13 - - - - 0.7 - -
13-14 - - - - - - -
14-15 0.4 - - - - - 2.1
15-16 - - - - - - 2.9
16-17 - - - - - - -
17-18 - - - - - - -
18-19 - - - - - - 0.5
19-20 - - - - 0.5 - -
20-21 - - - - - - 7.8
21-22 0.5 - - - - - 4.6
22-23 - - - - - - -
23-24 - - - - - - -
Total (m3/j) 0.9 - - - 1.2 - 17.9
Q mn (m3/h) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Q max (m3/h) 0.5 0.0 0.0 0.0 0.7 0.0 7.8

| Pluie (mmy/j) | 0.0] 0.0] 0.2] 0.2] 0.0] 0.0] 1.0]

Débit en m3/h
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Etude d'assainissement Mesures en continu
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

DEBIT HORAIRE (m3/h) AU POINT 4 (Gressy)
du 16 octobre 2008 au 22 octobre 2008

Jeudi Vendredi Samedi Dimanche Lundi Mardi Mercredi
16-oct-08 17-oct-08 18-oct-08 19-oct-08 20-oct-08 21-0ct-08 22-0ct-08
00 - 01 - - - - - - -
01-02 - - - - - - -
02-03 - - - - - - -

03 -04 - - - - - 0.4 -
04 - 05 - - - - - - -
05 - 06 - - - - - - -
06 -07 - - - - - - -
07-08 - - - - - 9.6 0.6
08 - 09 3.1 - - - - 13.3 -
09-10 7.4 - - - - 13.6 -
10-11 2.0 - - - - 10.5 -
11-12 - - - - - 12.1 -
12-13 0.6 - - - - 12.4 -
13-14 - - - - - 10.3 -
14-15 - - - - - 8.1 -
15-16 - - - - - 2.6 -
16 - 17 - - - - - - -
17-18 - - - - - 0.6 -
18-19 - - - - - 4.1 -
19-20 - - - - - 0.6 -
20-21 - - - - - - -
21-22 - - - - - - -
22-23 - - - - - - -
23-24 - - - - - - -
Total (m3/j) 13.0 - - - - 98.1 0.6
Q mn (m3/h) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Q max (m3/h) 7.4 0.0 0.0 0.0 0.0 13.6 0.6

| Pluie (mmyj) | 1.2] 0.0] 0.0] 0.2] 0.0] 6.8] 0.0]
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Etude d'assainissement

Communes de GRESSY et MESSY

Annexes

Détermination des apports pluviaux

PLUVIOMETRIE (mm) sur la commune de MESSY

POINT 1

Episodes pluvieux

Surface active

période statistique

n° date heure heure Durée hauteur survolume valeuf' des pluies enregistrées
d'eau calculée
de début | de fin (h) mm m3 m?
1 02-oct-08 13:40 14:12 0h32 2.0 mm 39 m3 19 350 > ] semaine
2 03-0ct-08 6:48 7:54 1h06 1.6 mm 31 m3 19 310 X
3 05-oct-08 6:12 9:00 3h 4.0 mm 85 m3 21130 > ] semaine
4 05-0ct-08 22:15 0:41 2h30 2.2 mm 52 m3 23 500 X
5 07-oct-08 21:02 0:18 3h30 7.0 mm 186 m3 26 510 > 2 semaines
6 15-oct-08 9:56 14:36 4h40 0.8 mm 2 m3 2 500 X
7 16-oct-08 7:56 8:50 0h54 0.6 mm 3 m3 5330 X
8 21-oct-08 6:14 17:38 11h24 | 6.6 mm 90 m3 13 580 > ] semaine
Régression linéaire sur apports pluviaux
200 m3
L
y =21.90x - 7.12

150 m3
§ 100 m3
3

50 m3 A
0m3 T T T T T T T
0 mm 1 mm 2 mm 3 mm 4 mm 5 mm 6 mm 7 mm 8 mm
Hauteur de précipitation
SURFACE ACTIVE AU POINT 1 = 21900 m?
TEST Ingénierie Page 1/1



Etude d'assainissement
Communes de GRESSY et MESSY Annexes

Détermination des apports pluviaux

PLUVIOMETRIE sur la commune de MESSY

POINT 2
Episodes pluvieux Surface active période statistique
n° date heure heure Durée hauteur survolume valeug‘ des pluies enregistrées
d'eau calculée
de début | de fin (h) mm m3 m?
1 02-oct-08 13:40 14:12 0h32 2.0 mm 108 m3 54 200 > 1 semaine
2 03-oct-08 6:48 7:54 1h06 1.6 mm 22 m3 13 750 X
3 05-oct-08 6:12 9:00 3h 4.0 mm 154 m3 38 430 > 1 semaine
4 05-oct-08 22:15 0:41 2h30 2.2 mm 27 m3 12 090 X
5 07-oct-08 21:02 0:18 3h30 7.0 mm 282 m3 40 230 > 2 semaines
6 15-oct-08 9:56 14:36 4h40 0.8 mm 8 m3 10 500 X
7 16-oct-08 7:56 8:50 0h54 0.6 mm 3m3 4 500 X
8 21-oct-08 6:14 17:38 11h24 | 6.6 mm 166 m3 25150 > 1 semaine
Régression linéaire sur apports pluviaux
300 m3
L
250 m3 - y= 36.65x - 17.43
R?=0.85
200 m3 A
%
F150m3 4 om - ®
3
R e ——_————————— L
S0m3 - - oo T T o oo
0m3 T T T T T T T
0 mm 1 mm 2 mm 3 mm 4 mm 5 mm 6 mm 7 mm 8 mm
Hauteur de précipitation

SURFACE ACTIVE AU POINT 2

36 650 m?

TEST Ingénierie

Page 1/1



Etude d'assainissement

Communes de GRESSY et MESSY

Annexes

Détermination des apports pluviaux

POINT 3

PLUVIOMETRIE sur la commune de MESSY

Episodes pluvieux Surface active période statistique
n° date heure heure Durée hauteur survolume Valeu}' des pluies enregistrées
d'eau calculée
de début | de fin (h) mm m3 m?
1 02-oct-08 13:40 14:12 0h32 2.0 mm 66 m3 33 000 > ] semaine
2 03-oct-08 6:48 7:54 1h06 1.6 mm 58 m3 36 000 X
3 05-oct-08 6:12 9:00 3h 4.0 mm 204 m3 51 000 > ] semaine
4 05-oct-08 22:15 0:41 2h30 2.2 mm 52 m3 23 640 X
5 07-oct-08 21:02 0:18 3h30 7.0 mm 599 m3 85 570 > 2 semaines
6 15-oct-08 9:56 14:36 4h40 0.8 mm 4 m3 5000 X
7 16-oct-08 7:56 8:50 0h54 0.6 mm 9 m3 15170 X
8 21-oct-08 6:14 17:38 11h24 | 6.6 mm 246 m3 37270 > ] semaine
Régression linéaire sur apports pluviaux
650 m3
600 m3 4 L 4
S550m3 - -
500 m3
450 m3
o 400m3
5 350m3
§ 300 m3
“ 250 m3
200 m3
150 m3
100 m3
50 m3
0 m3
0 mm 1 mm 2 mm 3 mm 4 mm 5 mm 6 mm 7 mm 8 mm
Hauteur de précipitation
SURFACE ACTIVE AU POINT 3 = 71 300 m?
TEST Ingénierie Octobre 2008 Page 1/1



Etude d'assainissement
Communes de GRESSY et MESSY

Annexes

PLUVIOMETRIE (mm) sur la commune de MESSY

Détermination des apports pluviaux

POINT 4

Episodes pluvieux Surface active période statistique
n° date heure heure Durée hauteur survolume Valeu}' des pluies enregistrées
d'eau calculée
de début | de fin (h) mm m3 m?

1 02-oct-08 13:40 14:12 0h32 2.0 mm 22 m3 10 750 > 1 semaine

2 03-oct-08 6:48 7:54 1h06 1.6 mm 24 m3 15190 X

3 05-oct-08 6:12 9:00 3h 4.0 mm 52 m3 12 950 > 1 semaine

4 05-oct-08 22:15 0:41 2h30 2.2 mm 38 m3 17 360 X

5 07-oct-08 21:02 0:18 3h30 7.0 mm 117 m3 16 760 > 2 semaines

6 15-oct-08 9:56 14:36 4h40 0.8 mm 5m3 6250 X

7 16-oct-08 7:56 8:50 0h54 0.6 mm 13 m3 21 670 X

8 21-oct-08 6:14 17:38 11h24 | 6.6 mm 98 m3 14 800 > 1 semaine

Régression linéaire sur apports pluviaux
150 m3
y = 16.05x - 3.66 ¢
100 m3
£
3
50 m3
0 m3 T T T T T T T
0 mm 1 mm 2 mm 3 mm 4 mm 5 mm 6 mm 7 mm 8 mm
Hauteur de précipitation
SURFACE ACTIVE AU POINT 4 = 16 000 m?
TEST Ingénierie octobre 2008 Page 1/1



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY

Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
Annexe 9 :
Données topographiques
Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Données topographiques GRESSY - réseau EP

point

EP.110
EP.120
EP.130
EP.140
EP.150
EP.160
EP.200
EP.210
EP.220
EP.230
EP.240
EP.250
EP.260
EP.270
EP.271
EP.280
EP.290
EP.300
EP.400
EP.410
EP.450
EP.460
EP.500
EP.600
EP.602
EP.603
EP.604
EP.610
EP.611
EP.615
EP.620
EP.630
EP.640
EP.660
EP.670
EP.675
EP.678
EP.680
EP.685
EP.690
EXU.1

EXU.2

EXU.3

EXU.4

—

X
624673.11
624681.96
624623.46
624504.84
624556.62
624528.31
624418.27
624414.12
624482.27
624500.92
624538.52
624565.22

624568.8
624637.03
624621.54
624627.71
624705.19
624693.57
624540.44

624471.4
624733.55
624786.71
624728.45
624701.29
624611.08
624825.81
624875.64
624860.13
624861.54
624873.45
624782.28
624781.16
624730.37
624693.38
624693.29
624672.83

624637.6
624605.37

624528.8
624464.49

624599.6
624565.01
624529.43
624734.19
624811.17
624867.18

6248711

Y
140703.79
140155.33
140202.17
140534.48
140520.19
140440.26
140449.23
140315.61
140278.58

140346.4
140335.97
140217.72
140217.09
140203.22
140203.24
140201.96
140138.29
140146.41
140146.17
140185.32
140477.52
140387.79
140349.15
140424.89
140382.67
140491.43
140533.44
140538.85
140534.59
140527.33
140540.13
140538.48
140603.43
140629.07
140634.87
140704.93
140817.32
140920.93
140857.48
140902.71

140806.4
140717.24
140745.26
140123.53
140346.96
140468.98
140539.93

z

58.53
54.05
56.31
63.18
62.44
61.96
63.32
60.95
59.76
61.22

61.2
58.19
58.07
56.02
56.33
56.18
53.83

53.6
56.22
56.83
59.33
57.37
57.51

59.2
60.14
57.58
55.73
56.08
55.92
55.91
57.65
57.65
59.41
59.43
59.13
58.53
59.29
59.85
61.57
62.72
61.78
62.01
62.63
52.95
54.26

55.2

54.3




Données topographiques MESSY - réseau EP

point

EP.1

EP.2

EP.3

EP.4

EP.5

EP.6

EP.7

EP.110
EP.111
EP.112
EP.120
EP.121
EP.125
EP.130
EP.135
EP.150
EP.510
EP.520
EP.521
EP.522
EP.530
EP.550
EP.570
EP.580
EP.590
EP.600
EP.610
EP.620
EP.630
EP.640
EP.900
EP.910
EP.910

—_—
O OWOoO~NOOGhSWN-

A A A A
A ON -

X
626882.23
626859.14
626915.78
626911.18
626910.91
626905.86
626626.61
626146.01

626692.6
626713.41
626528.49
626154.88
626248.39
626161.06
627011.49
627014.05
627012.57

627005.8
627004.41
626997.23
626996.49
626883.32
626882.25
626992.36
626855.97
626853.11
626824.48
626713.48
626709.63
626692.24
626913.28

626904.6
626905.44

626911.9
626904.26
626768.61
626699.81
626628.61
626566.11
626527.12
626524.81
626534.51
626526.12
626566.74
626129.89
626147.39

626145.2

Y
140908.06
140777.15
140754.78
140747.39
140745.94
140742.63
140771.22
140909.06
140867.37
140880.21
140673.38

140775
140735.83

140839.2
140912.62
140911.28
140904.94
140898.96
140947.44
140947.66
140992.64
140906.21
140897.64
140839.86
140905.12
140899.36
140851.58
140881.11
140928.31
140866.56
140757.29
140738.17
140743.47
140741.44
140735.91
140807.74
140786.97
140772.37

140750.8
140743.37

140803.8
140744.17
140674.12
140656.41
140826.77
140908.56
140847.13

Y4

74.98
75.69
76.17
76.11
76.07

75.9
73.17

72.7
74.68
74.65

73.5
68.16
69.55
69.86
78.09
78.09
78.13
77.98
77.63
77.67
78.22
74.76
74.73
77.95
74.49
74.51

74.2
74.88
75.62
74.76
76.17
75.97
76.01
76.03
75.95
74.05
73.04
73.19
72.36
71.94
72.78
72.07

73.4
74.75
68.32
72.72
69.83




Données topographiques MESSY - réseau EP

point

EP.920
EP.930
EP.940
EP.950
EP.960
EP.101
EP.102
EP520A
EXU.1
EXU.2
EXU.3
EXU.4

X
626135.69
626163.89
626205.86
626373.16
626379.81
626248.38
626154.09
626836.43
626074.23
626112.48
626146.36
626391.59

Y
140833.45
140840.34
140831.24
140831.94
140842.61
140737.26
140775.87
140790.79
140755.09
140755.28
140751.21
140709.94

Y4

69.8

69.9
70.46
73.26
73.51
69.48
68.17
74.86
65.39
66.17
66.19
69.62




NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY

Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
Annexe 10 :

Résultats numériques des
simulations sur le réseau EP de
MESSY
Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
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Summary results for event

1-MO0-0

Started at 00000000000000. Run for 1440.00 min. (Requested simulation time 1440.00 min)

Fichiers utilisés pour la modélisation:

réseau : Network: ..\NET366.spb
état : State:
ruissellement : Runoff: ..\NET366.rpf

événement pluvieux :  Rainfall: ...

flux de temps sec :

Synthése :

Volume précipité :
Volume ruisselé :
Volume total entrant :

Volume total sortant :

\SIM777event.red

Total rainfall
Total runoff
Total inflow

resEP_messy1_grosses-pluies

resEP_messy1_grosses-pluies (InfoWorks 7.51.13014)

MO0-180 x1.00

= 413154 m3
= 11075.3 m3
= 11075.3 m3

Total outflow = 11073.3 m3

INFOWORKS CS - TEST Ingénierie

Version 6.1.807 de juin 2006

Licence Number - WS01590002PM

MESSY : réseau EP du bourg

Réseau actuel - pluie 10 ans

Volume perdu : Total lost = 0.0 m3
Nceuds
. Volume . Surface de V max différence différence
Nom Cote TN Niveaumax .o qs htdedéb. déb. stocké apport 4o volume  de volume
(m AD) (m AD) m3 (m) (m2) (m3) (m3) (m3) (%)
EP.1 78.09 78.774 dzb 0.684 481.2 116.7 0 022 0.042
EP.1010 69.48 67.856 0 0 0 0.1 65.3 0 0
EP.1020 68.17 66.748 0 0 0 0.1 0 0 0
EP.110 74.76 75462 [EFEN  0.702 507.6 126.3 68.6 -0.608 0.009
EP.111 74.73 74.868 1.6 0.138 27.4 25 0 -0.001 0
EP.112 77.95 77.151 0 0 0 0.2 214 0 0
EP.120 74.49 74.831 0.341 133.9 18.4 0 -0.032 0
EP.121B 74.51 74.755 71 0.245 752 8.7 52.9 -0.001 0
EP.125 74.2 74.205 0 0.005 1.9 2.1 0 0 0
EP.135 75.62 76.008 [EEEIN 0388 166 23.8 210.3 -0.029 0.014
EP.150 74.76 74.156 0 0 0 0.1 277 0 0
EP.3 78.13 78.778 98.5 0.648 434.2 100.2 517.8 -0.104 0.02
EP.4 77.98 78.778 179 0.798 646.8 180.5 0 -0.499 94.336
EP.5 77.63 78.771 487.5 1.141 1006.3 490.1 6281.3 -0.893 0.013
EP.510 76.17 75.764 0 0 0 1.1 0 0 0
EP.520 75.97 76.027 0.2 0.057 7.8 1.1 0 -0.003 12.504
EP.521 76.01 76.027 0 0.017 24 1.7 1164.8 0 0
EP.522 76.03 76.027 0 0 0 1.6 0 0 0
EP.530 75.95 76.027 0.4 0.077 114 1.2 0 -0.007 286.41
EP.540 74.86 74.482 0 0 0 0.5 60.6 0 0 LEGENDE DU TABLEAU TRONCONS :
EP.545.NV 741 73.695 0 0 0 25 0 0 0
EP.550 74.05 73.544 0 0 0 2.4 26.3 0 0 + apres le volume total indique une mise en charge par le débit et par la
EP.570 73.04 73.131 0.8 0.091 17.2 28 467.6 0 0 hauteur d'eau a I'aval de la conduite
EP.580 7319 72.505 0 0 0 2.1 47.3 0 0 x aprés le volume total indique une mise en charge par la hauteur d'eau &
EP.590 72.36 71.633 0 0 0 17 276.1 0 0 I'aval de la conduite
EP.6 77.67 78538 I 0868 761.8 2326 0 -0.846 0.012
EP.600 71.94 71.095 0 0 0 22 170.3 0 0
EP.600F 715 70.748 0 0 0 1.8 143.9 0 0 NOTES :
EP.610 7278 72.525 0 0 0 0.6 380.6 0 0
EP.620B 72.07 71.27 0 0 0 24 0 0 0 (i) les valeurs maximales de hauteur, volume, débit et mise en charge
EP.630 734 72.546 0 0 0 0.2 0 0 0 maximum présentées ci-dessus sont choisies parmi les valeurs calculées a
EP.640 74.75 73.596 0 0 0 0.2 390 0 0 chaque pas de temps
EP.7 78.22 78772 [ZEI 0552 320.1 64.1 0 -0.556 94.905 de calcul et seront en général plus importantes que les valeurs maximales
EP.900 69.6 68.431 0 0 0 0.2 28 0 0 indiquées dans la représentation graphique (valeurs lissées sur un pas de
EP.910 69.83 68.936 0 0 0 0.2 46.4 0 0 temps plus long)
EP.920 69.8 68.646 0 0 0 0.2 0 0 0 (ii) les hauteurs, volumes, débits et mises en charge miximums ne sont pas
EP.930 69.9 69.346 0 0 0 01 0 0 0 nécessairement calculés au méme instant
EP.935 7272 71.08 0 0 0 0.1 131.2 0 0
EP.940 70.46 70944 [EIN 0484 250.1 436 40.1 -0.011 0.004
EP.950 73.26 72.307 0 0 0 0.2 233.7 0 0
EP130G 74.65 74.997 0.347 135.3 17.8 56.3 -0.009 0.003
Trongons R — AMONT AVAL >
ht de hauteur Volume hauteur Volume
nceud amont nceud aval iametre & itati Capacité PS| fil d'eau débit max vitesse max fil d'eau débit max vitesse max
on max total max total
(m) (mm) (mm) (m3/s) (m AD) (m) (m3/s) (mfs) (m3) (m AD) (m) (m3/s) (m/s) (m3)
EP.1.1 EP.5 36 300 0 0.095 76.29 2.483 0.211 2.532 518.9+ 75.88 2.891 0.211 3.135 519.3+
EP.1010.1 EP.1020 102 300 0 0.091 67.75 0.106 0.022 0.998 65.3 66.66 0.106 0.022 0.996 65.3
EP.1020.1 EXU.3 26 400 0 0.253 66.66 0.088 0.022 1.074 65.3 66.19 0.088 0.022 1.074 65.3
EP.110.1 EP.120 27 500 0 0.294 73.73 1.686 0.575 2.686 6872.7+ 73.53 1.305 0.575 2.759 6872.7+
EP.111.1 EP.121B 30 300 0 0.097 73.81 1.055 0.061 1.095 214.0x 73.45 1.306 0.061 0.779 214.1x
EP.112.1 EP.111 143 300 0 0.132 7 0.15 0.063 1.789 214 73.81 1.059 0.063 1.098 214.0x
EP.120.1 EP.121B 7 600 0 0.618 73.53 1.279 0.575 2.23 6872.7x 73.45 1.308 0.575 2.199 6872.7x
EP.121B.1 EP.125 56 600 0 0.618 73.45 1.279 0.585 2297 7139.7x 7277 1.437 0.585 1.969 7139.9x
EP.125.1 EP.545.NV 55 600 0 0.455 72.77 1.412 0.585 1.974 7139.9+ 72.404 1.294 0.585 2.004 7139.8+
EP.135.1 EP130G 51 200 0 0.039 75.07 0.928 0.041 1.322 210.3+ 74.2 0.798 0.041 1.175 210.3+
EP.150.1 EP.570 80 400 0 0.290 74.03 0.126 0.056 1.663 294.2 72.16 0.972 0.055 0.77 294.2x
EP.3.1 EP.1 8 300 0 0.095 76.38 2.397 0.192 2.318 518.6+ 76.29 2.484 0.192 2.367 518.7+
EP.4.1 EP.3 9 300 0 0.113 76.53 2.248 0.173 21 0.5+ 76.38 2.398 0.173 2.133 0.7+
EP.5.1 EP.6 7 500 0 0.314 75.48 3.247 0.597 2.609 6802.1+ 75.42 3.122 0.597 2.627 6802.1+
EP.510.1 EP.540 84 400 0 0.174 74.72 1.021 0.232 1.72 1162.9+ 74.01 0.474 0.232 1.956 1162.9+
EP.520.1 EP.521 5 400 0 0.338 75.13 0.897 0.004 0.028 0.0x 74.96 1.067 -0.004 -0.031 0.0x
EP.521.1 EP.510 16 400 0 0.178 74.96 1.045 0.232 1.716 1162.9+ 74.82 0.946 0.232 1.754 1162.9+
EP.522.1 EP.521 7 400 0 0.251 74.53 1.497 -0.002 -0.02 -0.4x 74.41 1.617 -0.003 -0.023 -1.3x
EP.530.1 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 0.877 0.001 0.033 0.0x 7513 0.897 0.001 0.033 0.0x
EP.530.2 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 0.877 0.001 0.033 0.0x 75.13 0.897 0.001 0.033 0.0x
EP.540.1 EP.545.NV 43 400 0 0.275 74.01 0.441 0.244 2.366 1223.5x 731 0.6 0.244 2.286 1223.5x
EP.545.NV.1 EP.550 27 800 50 0.711 72.404 1.264 0.775 1.596 8363.2+ 723 1.247 0.776 1.587 8363.0+
EP.550.1 EP.570 73 800 100 0.703 723 1.212 0.779 1.711 8389.2+ 71.99 1.145 0.78 1.764 8389.1+
EP.570.1 EP.580 73 800 100 0.797 71.99 1.095 0.948 1.94 9150.9+ 71.59 0.918 0.948 1.951 9148.3+
EP.580.1 EP.590 68 850 300 0.892 71.59 0.883 0.96 2.336 9195.1+ 70.91 0.748 0.96 2.493 9194.9
EP.590.1 EP.620B 32 800 100 1.264 70.91 0.699 1.038 2.524 9471 70.465 0.807 1.038 2.199 9469.7x
EP.6.1 EP.110 121 500 0 0.406 75.42 3.075 0.552 2418 6802.9+ 73.73 1.736 0.552 2591 6803.5+
EP.600.1 EP.600F 63 1000 50 1.545 70.36 0.724 1.317 2.231 10409.9 70.027 0.722 1.317 2.226 10409.8
EP.600F.1 EXU.4 7 1000 0 1.586 70.027 0.709 1.359 2.283 10553.7 69.62 0.674 1.358 2414 10553.6
EP.610.1 EP.600 60 300 0 0.104 71.92 0.58 0.12 1.65 380.6+ 71.07 0.266 0.12 1.812 380.6
EP.620B.1 EP.600 7 900 300 1.084 70.465 0.784 1.149 2.255 9859.1 70.36 0.756 1.149 2.353 9859.1
EP.630.1 EP.620B 4l 300 0 0.119 723 0.235 0.111 1.888 390 7 0.271 0.111 1.758 390
EP.640.1 EP.630 57 300 0 0.120 73.35 0.235 0.111 1.889 390 723 0.247 0.111 1.8 390
EP.7.1 EP.5 46 300 0 0.095 76.42 2.352 -0.024 0.462 0.6x 75.88 2.891 -0.024 -0.285 0.6x
EP.900.1 EXU.1 91 600 0 3.734 68.32 0.11 0.109 1.386 454.4 65.98 0.11 0.109 1.386 454.3
EP.910.1 EP.920 17 600 0 0.762 68.81 0.126 0.057 1.321 177.6 68.5 0.146 0.057 1.071 177.6
EP.920.1 EP.900 9 600 0 0.753 68.48 0.166 0.108 1.7 451.7 68.32 0.166 0.108 1.7 451.6
EP.930.1 EP.910 20 400 0 0.255 69.23 0.116 0.042 1.382 131.2 68.87 0.116 0.042 1.382 131.2
EP.935.1 EP.930 72 400 0 0.295 70.97 0.11 0.042 1.491 131.2 69.23 0.116 0.042 1.38 131.2
EP.940.1 EP.920 70 200 0 0.042 69.86 1.067 0.053 1.49 2741+ 68.5 0.18 0.053 1.765 2741
EP.950.1 EP.940 168 300 0 0.102 7211 0.193 0.074 1.537 233.7 69.86 1.084 0.072 0.933 234.0x
EP130G.1 EP.150 27 200 0 -0.014 74 0.983 0.049 1.373 266.6x 74.06 0.18 0.049 1.643 266.5




Summary results for event

1 - orage 06 mai 2006 24h

Started at 00000000000000. Run for 1440.00 min. (Requested simulation time 1440.00 min)

Fichiers utilisés pour la modélisation:

réseau :

état :

ruissellement :
événement pluvieux :
flux de temps sec :

resEP_messy1_grosses-pluies

resEP_messy1_grosses-pluies

1

INFOWORKS CS - TEST Ingénierie

Version 6.1.807 de juin 2006

Licence Number - WS01590002PM

Synthése : MESSY : réseau EP du bourg
Volume précipité : 57659.9 m3
Volume ruisselé : 14826 m3
Volume total entrant : 14826 m3
Volume total sortant : 14817.4 m3 Réseau actuel - pluie du 06 mai 2006
Volume perdu : 0m3
Nceuds
. Volume . Surface de V max différence différence
Nom Cote TN Niveaumax .o qs htdedéb. déb. stocké apport 4o volume  de volume
(m AD) (m AD) m3 (m) (m2) (m3) (m3) (m3) (%)
EP.1 78.09 78.881 ﬁb 0.791 636.8 176.7 0 0189 0.027
EP.1010 69.48 67.879 0 0 0 0.1 90.1 0 0
EP.1020 68.17 66.767 0 0 0 0.1 0 0 0
EP.110 74.76 75.545 0.785 628.4 173.4 93.1 -0.586 0.006
EP.111 74.73 74.979 7 0.249 74.2 7.9 0 0 0
EP.112 77.95 77172 0 0 0 0.2 293 0 0
EP.120 74.49 74.908 0.418 194 31 0 -0.034 0
EP.121B 74.51 74.837 0.327 1241 16.7 726 -0.001 0
EP.125 74.2 74.3 0.8 0.1 18.1 29 0 0 0
EP.135 75.62 76.117 [ 0497 263.4 471 286.3 -0.018 0.006
EP.150 74.76 74.161 0 0 0 0.1 38.3 0 0
EP.3 78.13 78.887 154 0.757 585 155.8 697.6 0.058 0.008
EP.4 77.98 78.887 259.5 0.907 828.4 261 0 -0.372 92.67
EP.5 77.63 78.881 598 1.251 1011.1 600.6 8298.6 -0.906 0.01
EP.510 76.17 75.951 0 0 0 1.3 0 0 0
EP.520 75.97 76.232 8.1 0.262 81.8 8.9 0 -0.017 309.718
EP.521 76.01 76.232 52 0.222 61.2 6.9 1562.9 -0.011 0.001
EP.522 76.03 76.232 4.1 0.202 52 57 0 -0.008 1.763
EP.530 75.95 76.232 9.7 0.282 929 10.5 0 -0.02 131.391
EP.540 74.86 74.645 0 0 0 0.7 83.8 0 0 LEGENDE DU TABLEAU TRONCONS :
EP.545.NV 741 73.807 0 0 0 27 0 0 0
EP.550 74.05 73.657 0 0 0 2.6 36.3 0 0 + apres le volume total indique une mise en charge par le débit et par la
EP.570 73.04 73.245 48 0.205 57.4 6.8 641.7 0 0 hauteur d'eau a I'aval de la conduite
EP.580 7319 72.582 0 0 0 2.3 65.2 0 0 x aprés le volume total indique une mise en charge par la hauteur d'eau &
EP.590 72.36 71.679 0 0 0 18 380 0 0 I'aval de la conduite
EP.6 77.67 78647 [EZZEI 0977 955.7 325.6 0 -1.306 0.015
EP.600 71.94 71.113 0 0 0 23 233.9 0 0
EP.600F 715 70.766 0 0 0 1.8 195.7 0 0 NOTES :
EP.610 7278 72.992 4.6 0.212 56.1 5.4 523.9 -0.002 0
EP.620B 72.07 71.292 0 0 0 25 0 0 0 (i) les valeurs maximales de hauteur, volume, débit et mise en charge
EP.630 734 72.762 0 0 0 0.5 0 0 0 maximum présentées ci-dessus sont choisies parmi les valeurs calculées a
EP.640 74.75 73.955 0 0 0 0.6 533.1 0 0 chaque pas de temps
EP.7 78.22 78.881 [EIZZI 0661 4514 106.2 0 -0.89 99.998 de calcul et seront en général plus importantes que les valeurs maximales
EP.900 69.6 68.438 0 0 0 0.2 3.8 0 0 indiquées dans la représentation graphique (valeurs lissées sur un pas de
EP.910 69.83 68.95 0 0 0 0.2 62.8 0 0 temps plus long)
EP.920 69.8 68.656 0 0 0 0.3 0 0 0 (ii) les hauteurs, volumes, débits et mises en charge miximums ne sont pas
EP.930 69.9 69.364 0 0 0 01 0 0 0 nécessairement calculés au méme instant
EP.935 7272 71.094 0 0 0 0.1 180.2 0 0
EP.940 70.46 71.082 0.622 4023 88.4 55.2 -0.006 0.002
EP.950 73.26 7291 0 0 0 0.8 321.3 0 0
EP130G 74.65 75.061 0.411 184.3 27.9 77.6 -0.166 0.046
Trongons R — AMONT AVAL >
ht de hauteur Volume hauteur Volume
nceud amont nceud aval iamétre é itati Capacité PS| fil d'eau débit max vitesse max fil d'eau débit max vitesse max
on max total max total
(m) (mm) (mm) (m3/s) (m AD) (m) (m3/s) (mfs) (m3) (m AD) (m) (m3/s) (m/s) (m3)
EP.1.1 EP.5 36 300 0 0.095 76.29 2.591 0.209 2.504 698.2+ 75.88 3.001 0.21 3.064 698.0+
EP.1010.1 EP.1020 102 300 0 0.091 67.75 0.129 0.033 1.147 90.1 66.66 0.129 0.033 1.147 90.1
EP.1020.1 EXU.3 26 400 0 0.253 66.66 0.107 0.033 1.243 90.1 66.19 0.107 0.033 1.241 90.1
EP.110.1 EP.120 27 500 0 0.294 73.73 1.769 0.578 2.696 9092.0+ 73.53 1.382 0.578 277 9091.6+
EP.111.1 EP.121B 30 300 0 0.097 73.81 1.164 0.07 1.302 293.0x 73.45 1.387 0.07 0.897 292.9x
EP.112.1 EP.111 143 300 0 0.132 7 0.169 0.077 1.872 293 73.81 1.169 0.071 1.309 293.0x
EP.120.1 EP.121B 7 600 0 0.618 73.53 1.359 0.58 2227 9091.6x 73.45 1.389 0.58 2.195 9091.5x
EP.121B.1 EP.125 56 600 0 0.618 73.45 1.363 0.594 2315 9456.9x 7277 1.533 0.594 1.995 9456.4x
EP.125.1 EP.545.NV 55 600 0 0.455 72.77 1.508 0.594 2 9456.4+ 72.404 1.405 0.594 2.021 9455.7+
EP.135.1 EP130G 51 200 0 0.039 75.07 1.037 0.042 1.328 286.3+ 74.2 0.862 0.042 1.196 286.3+
EP.150.1 EP.570 80 400 0 0.290 74.03 0.131 0.061 1.692 402.2 72.16 1.085 0.059 1.503 402.2x
EP.3.1 EP.1 8 300 0 0.095 76.38 2.507 0.197 2.353 698.0+ 76.29 2.591 0.197 2.406 698.0+
EP.4.1 EP.3 9 300 0 0.113 76.53 2.357 0.172 2.09 0.4+ 76.38 2.507 0.172 2122 0.5+
EP.5.1 EP.6 7 500 0 0.314 75.48 3.357 0.614 2.672 8998.3+ 75.42 3.231 0.614 2.692 8998.2+
EP.510.1 EP.540 84 400 0 0.174 74.72 1.208 0.244 1.791 1561.1+ 74.01 0.639 0.244 1.988 1561.1+
EP.520.1 EP.521 5 400 0 0.338 75.13 1.102 0.035 0.262 0.0x 74.96 1.272 0.035 0.26 0.0x
EP.521.1 EP.510 16 400 0 0.178 74.96 1.248 0.244 1.784 1561.1+ 74.82 1.134 0.244 1.797 1561.1+
EP.522.1 EP.521 7 400 0 0.251 74.53 1.702 0.007 0.049 -0.4x 74.41 1.822 -0.011 -0.082 -1.3x
EP.530.1 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 1.082 0.01 0.283 0.0x 7513 1.102 0.01 0.282 0.0x
EP.530.2 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 1.082 0.01 0.283 0.0x 75.13 1.102 0.01 0.282 0.0x
EP.540.1 EP.545.NV 43 400 0 0.275 74.01 0.589 0.251 2.348 1644.9x 731 0.711 0.251 2.311 1644.8x
EP.545.NV.1 EP.550 27 800 50 0.711 72.404 1.378 0.801 1.594 11100.4+ 723 1.36 0.801 1.585 11099.8+
EP.550.1 EP.570 73 800 100 0.703 723 1.328 0.803 1.71 11135.9+ 71.99 1.258 0.804 1.753 11135.0+
EP.570.1 EP.580 73 800 100 0.797 71.99 1.204 0.974 1.987 12178.9+ 71.59 0.996 0.974 2.001 12175.9+
EP.580.1 EP.590 68 850 300 0.892 71.59 0.951 0.987 2.346 12240.6+ 70.91 0.771 0.989 2.538 12240.3
EP.590.1 EP.620B 32 800 100 1.264 70.91 0.742 1.077 2.529 12620.3 70.465 0.829 1.077 2.256 12618.9x
EP.6.1 EP.110 121 500 0 0.406 75.42 3.183 0.556 2423 8999.5+ 73.73 1.82 0.556 2.601 8998.4+
EP.600.1 EP.600F 63 1000 50 1.545 70.36 0.74 1.381 2.267 13909.1 70.027 0.74 1.38 2.265 13908.8
EP.600F.1 EXU.4 7 1000 0 1.586 70.027 0.726 1.426 2.337 14104.5 69.62 0.69 1.425 2.465 14103.8
EP.610.1 EP.600 60 300 0 0.104 71.92 1.046 0.142 1.833 523.9+ 71.07 0.27 0.142 2123 524
EP.620B.1 EP.600 7 900 300 1.084 70.465 0.804 1.2 2.293 13151.4 70.36 0.766 1.2 2416 13151.3
EP.630.1 EP.620B 7 300 0 0.119 723 0.426 0.123 1.888 533.1+ 7 0.293 0.123 1.914 533.1
EP.640.1 EP.630 57 300 0 0.120 73.35 0.577 0.124 1.891 533.1+ 723 0.466 0.124 1.802 533.1+
EP.7.1 EP.5 46 300 0 0.095 76.42 2.461 -0.032 -0.376 0.9x 75.88 3.001 -0.037 -0.486 0.8x
EP.900.1 EXU.1 91 600 0 3.734 68.32 0.118 0.128 1.516 623.6 65.98 0.118 0.128 1.515 623.5
EP.910.1 EP.920 17 600 0 0.762 68.81 0.14 0.076 1.516 243 68.5 0.156 0.076 1.298 243
EP.920.1 EP.900 9 600 0 0.753 68.48 0.176 0.127 1.839 619.8 68.32 0.176 0.127 1.839 619.8
EP.930.1 EP.910 20 400 0 0.255 69.23 0.134 0.056 1.506 180.2 68.87 0.134 0.056 1.505 180.2
EP.935.1 EP.930 72 400 0 0.295 70.97 0.124 0.056 1.686 180.2 69.23 0.134 0.056 1.504 180.2
EP.940.1 EP.920 70 200 0 0.042 69.86 1.206 0.054 1.483 376.9+ 68.5 0.18 0.054 1.819 376.9
EP.950.1 EP.940 168 300 0 0.102 7211 0.788 0.096 1.596 321.3x 69.86 1.223 0.095 1.229 321.6x
EP130G.1 EP.150 27 200 0 -0.014 74 1.045 0.051 1.419 364.0x 74.06 0.18 0.051 1.71 363.9




Summary results for event
Started at 11092008120000. Run for 1440.00 min. (Requested simulation time 1440.00 min)

Fichiers utilisés pour la modélisation:

réseau :

Network: ...\NET367#4.spb

1-M0-0

resEP_messy1_PROJET#1 (Revision 4)

INFOWORKS CS - TEST Ingénierie

Version 6.1.807 de juin 2006

Licence Number - WS01590002PM

état : State:
ruissellement : Runoff: ..\NET367#4.rpf resEP_messy1_PROJET#1 (Revision 4) (InfoWorks 7.51.13014)
événement pluvieux :  Rainfall: ...\SIM649event.red MO0-180 x1.00
flux de temps sec :
Synthése : MESSY : réseau EP du bourg
Volume précipité : Total rainfall = 72768.4 m3
Volume ruisselé : Total runoff = 17365.9 m3
Volume total entrant : Totalinflow = 17365.9 m3
Volume total sortant : Total outflow = 17374.1 m3 PROJ ET1- pluie 10 ans
Volume perdu : Total lost = 0.0 m3
Noeuds
. Volume . Surface de V max différence différence
Nom Cote TN Niveau max débordé ht de déb. déb. stocké apport de volume de volume
(m AD) (m AD) (m3) (m) (m2) (m3) (m3) (m3) (%)
EP.1 78.09 79242 IECEI  1.152 1006.7 498.1 0 0682 0.131
EP.1010 69.48 67.856 0 0 0 0.1 65.3 0 0
EP.1020 68.17 66.748 0 0 0 0.1 0 0 0
EP.110 74.76 74.087 0 0 0 0.4 68.6 0 0
EP.111 74.73 74.002 0 0 0 0.2 0 0 0
EP.112 77.95 77.15 0 0 0 0.2 214 0 0
EP.120 74.49 73.825 0 0 0 04 0 0 0
EP.121B 74.51 73.771 0 0 0 0.5 52.9 0 0
EP.125 742 73.208 0 0 0 0.6 0 0 0
EP.135 75.62 76.008  [EEFE o388 165.9 238 210.3 -0.034 0.016
EP.150 74.76 74.156 0 0 0 0.1 2717 0 0
EP.3 78.13 79.237 1.107 1004.7 453.3 517.8 -0.642 0.124
EP.4 77.98 79.237 1.257 1011.4 604.1 0 -0.301 93.038
EP.5 77.63 79.826 2.196 1053.5 1576.1 6281.1 -0.636 0.009
EP.510 76.17 75.653 0 0 0 1 0 0 0
EP.520 75.97 75.92 0 0 0 0.8 0 0 0
EP.521 76.01 75.92 0 0 0 1.6 1164.7 0 0
EP.522 76.03 75.92 0 0 0 1.5 0 0 0
EP.530 75.95 75.92 0 0 0 0.8 0 0 0
EP.540 74.86 74.334 0 0 0 0.3 60.6 0 0
EP.545.NV 741 72.992 0 0 0 1.1 0 0 0
EP.550 74.05 72.907 0 0 0 1.2 26.3 0 0
EP.570 73.04 72.679 0 0 0 1.3 467.6 0 0
EP.580 73.19 72.287 0 0 0 1.6 473 0 0
EP.590 72.36 71.492 0 0 0 1.3 2761 0 0
EP.6 77.67 75.697 0 0 0 0.3 0 0 0
EP.600 71.94 71.016 0 0 0 2 170.3 0 0
EP.600F 715 70674 0 0 0 16 143.9 0 0 LEGENDE DU TABLEAU TRONCONS :
EP.610 72.78 72.523 0 0 0 06 380.6 0 0 + aprés le volume total indique une mise en charge par le débit et par la hauteur d'eau &
EP.620B 72.07 71.202 0 0 0 22 0 0 0 l'aval de la conduite
EP.630 734 72.546 0 0 0 0.2 0 0 0 x apreés le volume total indique une mise en charge par la hauteur d'eau a I'aval de la
EP.640 74.75 73.596 0 0 0 02 390 0 0 conduite
EP.7 78.22 79.531 1.311 1013.8 659.2 0 -2.893 100
EP.900 69.6 68.43 0 0 0 0.2 2.8 0 0 NOTES :
EP.910 69.83 68.936 0 0 0 0.2 46.4 0 0
EP.920 69.8 68.646 0 0 0 0.2 0 0 0 (i) les valeurs maximales de hauteur, volume, débit et mise en charge maximum
9 e o 0 0 of 0 0 o | posnbmodemssoucionspamiies dous cauiess chmormseny:
EP.935 72.72 71.08 0 0 0 0.1 131.2 0 0 la représentation graphique (valeurs lissées sur un pas de temps plus long)
EP.940 70.46 70.944 0.484 249.9 43.6 40.1 -0.014 0.005 (il les hauteurs, volumes, débits et mises en charge miximums ne sont pas
EP.950 73.26 72.307 0 0 0 0.2 2337 0 0 nécessairement calculés au méme instant
EP130G 74.65 74.997 0.347 135.2 17.8 56.3 -0.001 0
M1 62.4 61.782 0 0 0 0.9 657.5 0 0
M2 68.5 69.14 96: 0.64 4449.6 965 2274.3 -10.049 0.178
M3 76.01 76.885 2300.7 0.875 7794.6 2301.9 3358.9 -6.628 0.197
Trongons L —— AMONT /Y N ——— >
ht de Capacité hauteur Volume hauteur Volume
nceud amont nceud aval édi fil d'eau débit max vitesse max fil d'eau débit max vitesse max
on PS max total max total
(m) (mm) (mm) (m3/s) (m AD) (m) (m3/s) (m/s) (m3) (m AD) (m) (m3/s) (m/s) (m3)
EP.1.1 EP.5 36 300 0 0.095 76.29 2.952 0.218 2.598 519.6+ 75.88 3.932 0.218 3.244 519.9+
EP.1010.1 EP.1020 102 300 0 0.091 67.75 0.106 0.022 0.998 65.3 66.66 0.106 0.022 0.995 65.3
EP.1020.1 EXU.3 26 400 0 0.253 66.66 0.088 0.022 1.074 65.3 66.19 0.088 0.022 1.074 65.3
EP.110.1 EP.120 27 500 0 0.294 73.73 0.351 0.245 1.669 6873.6 73.53 0.341 0.245 1.723 6873.6
EP.111.1 EP.121B 30 300 0 0.097 73.81 0.19 0.063 1.345 214 73.45 0.321 0.063 0.869 214.0x
EP.112.1 EP.111 143 300 0 0.132 7 0.15 0.063 1.788 214 73.81 0.193 0.063 1.322 214
EP.120.1 EP.121B 7 600 0 0.618 73.53 0.295 0.245 1.936 6873.6 73.45 0.321 0.245 1.934 6873.6
EP.121B.1 EP.125 56 600 0 0.618 73.45 0.319 0.326 2135 71405 72.77 0.438 0.325 1.605 7140.5
EP.125.1 EP.545.NV 55 600 0 0.455 7277 0.433 0.325 1.62 7140.5 72.404 0.588 0.324 1.4 7140.4
EP.135.1 EP130G 51 200 0 0.039 75.07 0.928 0.041 1.319 210.3+ 74.2 0.798 0.041 1.175 210.3+
EP.150.1 EP.570 80 400 0 0.290 74.03 0.126 0.056 1.662 294.2 72.16 0.52 0.056 0.772 294.2x
EP.3.1 EP.1 8 300 0 0.095 76.38 2.857 0.2 2.379 518.9+ 76.29 2.951 0.2 2435 518.9+
EP.4.1 EP.3 9 300 0 0.113 76.53 2.707 0.179 2152 0.3+ 76.38 2.857 0.179 2.189 0.5+
EP.5.2 EP.6 75.48 4.346 0.225 6804.6 75.48 0.217 0.225 6804.6
EP.510.1 EP.540 84 400 0 0.174 74.72 0.91 0.233 1.734 1162.8+ 74.01 0.345 0.233 2.018 1162.8
EP.520.1 EP.521 5 400 0 0.338 75.13 0.79 -0.003 -0.026 0.0x 74.96 0.96 -0.004 -0.031 0.0x
EP.521.1 EP.510 16 400 0 0.178 74.96 0.937 0.233 1.732 1162.8+ 74.82 0.836 0.233 1.751 1162.8+
EP.522.1 EP.521 7 400 0 0.251 74.53 1.39 -0.002 -0.02 -0.4x 74.41 1.51 -0.003 -0.023 -1.3x
EP.530.1 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 0.77 -0.001 -0.022 0.0x 75.13 0.79 -0.001 -0.023 0.0x
EP.530.2 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 0.77 -0.001 -0.022 0.0x 75.13 0.79 -0.001 -0.023 0.0x
EP.540.1 EP.545.NV 43 400 0 0.275 74.01 0.306 0.247 2.446 12235 731 0.305 0.247 2.445 1223.5
EP.545.NV.1 EP.550 27 800 50 0.711 72.404 0.583 0.565 1.504 8363.7 723 0.608 0.565 1.447 8363.4
EP.550.1 EP.570 73 800 100 0.703 723 0.601 0.572 1.578 8389.6 71.99 0.69 0.573 1.454 8389.5
EP.570.1 EP.580 73 800 100 0.797 71.99 0.677 0.756 1.855 9151.2 71.59 0.698 0.755 1.761 9148.5
EP.580.1 EP.590 68 850 300 0.892 71.59 0.68 0.768 2.29 9195.4 70.91 0.68 0.768 2.286 9195.3
EP.590.1 EP.620B 32 800 100 1.264 70.91 0.568 0.846 2.454 9471.3 70.465 0.738 0.846 1.888 9470.1
EP.6.1 EP.110 121 500 0 0.406 75.42 0.274 0.225 2.05 6804.6 73.73 0.357 0.225 1.628 6805
EP.600.1 EP.600F 63 1000 50 1.545 70.36 0.649 1.123 2.152 10410.3 70.027 0.647 1.123 2.146 10410.2
EP.600F.1 EXU.4 77 1000 0 1.586 70.027 0.639 1.165 2.199 10554.1 69.62 0.622 1.165 2.267 10554
EP.610.1 EP.600 60 300 0 0.104 71.92 0.577 0.12 1.648 380.6+ 71.07 0.266 0.12 1.81 380.6
EP.620B.1 EP.600 7 900 300 1.084 70.465 0.723 0.956 2.072 9859.5 70.36 0.711 0.956 2.117 9859.5
EP.630.1 EP.620B 71 300 0 0.119 723 0.235 0.111 1.889 390 71 0.235 0.111 1.885 390
EP.640.1 EP.630 57 300 0 0.120 73.35 0.235 0.111 1.887 390 723 0.247 0.111 1.801 390
EP.7.1 EP.5 46 300 0 0.095 76.42 3.1 -0.099 -1.13 2.9x 75.88 3.938 -0.099 -1.052 2.9x
EP.900.1 EXU.1 91 600 0 3.734 68.32 0.11 0.109 1.386 454.2 65.98 0.11 0.109 1.386 454.2
EP.910.1 EP.920 17 600 0 0.762 68.81 0.126 0.057 1.32 177.6 68.5 0.146 0.057 1.07 177.6
EP.920.1 EP.900 9 600 0 0.753 68.48 0.165 0.108 1.699 451.4 68.32 0.165 0.108 1.699 451.4
EP.930.1 EP.910 20 400 0 0.255 69.23 0.116 0.042 1.381 131.2 68.87 0.116 0.042 1.381 131.2
EP.935.1 EP.930 72 400 0 0.295 70.97 0.11 0.042 1.49 131.2 69.23 0.116 0.042 1.38 131.2
EP.940.1 EP.920 70 200 0 0.042 69.86 1.067 0.053 1.477 2741+ 68.5 0.18 0.053 1.765 273.8
EP.950.1 EP.940 168 300 0 0.102 7211 0.193 0.074 1.536 233.7 69.86 1.084 0.072 0.932 234.0x
EP130G.1 EP.150 27 200 0 -0.014 74 0.983 0.049 1.373 266.6x 74.06 0.18 0.049 1.643 266.5
M1.1 EXU_M 21 500 0 0.213 61.08 0.669 0.34 1.661 6300.7+ 60.92 0.4 0.34 2.024 6300.6
M2.1 M1 322 400 0 0.196 67.83 1.293 0.207 7.849 5648.8+ 61.08 0.704 0.205 1.665 5643.2+
M3.1 M2 618 300 0 0.067 74.86 2.02 0.077 1.056 3365.5+ 67.93 1.211 0.093 1413 3364.4+




Summary results for event

1 - orage 06 mai 2006

24h

Started at 06052006020000. Run for 1440.00 min. (Requested simulation time 1440.00 min)

Fichiers utilisés pour la modélisation:

réseau :

état :

ruissellement :
événement pluvieux :
flux de temps sec :

Network: ..\NET367#4.spb
State:

Runoff: ..\NET367#4.rpf
Rainfall: ...\SIM651event.red

resEP_messy1_PROJET#1 (Revision 4)

resEP_messy1_PROJET#1 (Revision 4) (InfoWorks 7.51.13014)
1

INFOWORKS CS - TEST Ingénierie

Version 6.1.807 de juin 2006

Licence Number - WS01590002PM

Synthése : MESSY : réseau EP du bourg
Volume précipité : Total rainfall = 101555.7 m3
Volume ruisselé : Total runoff = 23211.4 m3
Volume total entrant : Totalinflow = 23211.4 m3
Volume total sortant : Total outflow = 18042.2 m3 PROJET 1 - pluie du 06 mai 2006
Volume perdu : Total lost = 0.0m3
Noeuds
. Volume 5 Surfacede  V max différence = différence
Nom Cote TN Niveau max débordé ht de déb. déb. stocké apport de volume de volume
(m AD) (m AD) (m3, (m) (m2) (m3) (m3) (m3) (%)
EP.1 78.09 795 1.41 1018.2 760.2 0 -0.08 0.008
EP.1010 69.48 67.879 0 0 0 0.1 89.7 0 0
EP.1020 68.17 66.766 0 0 0 0.1 0 0 0
EP.110 74.76 74.091 0 0 0 0.5 92.8 0 0
EP.111 74.73 74.039 0 0 0 0.2 0 0 0
EP.112 77.95 77172 0 0 0 0.2 292.2 0 0
EP.120 74.49 73.836 0 0 0 0.4 0 0 0
EP.121B 74.51 73.787 0 0 0 0.5 72.2 0 0
EP.125 742 73.28 0 0 0 0.7 0 0 0
EP.135 75.62 76.116  JEEIIM  0.4% 2. 46.8 285.7 -0.03 .0
EP.150 74.76 74.161 0 0 0 0.1 38.1 0 0
EP.3 78.13 79.498 1.368 1016.3 7171 696.6 -0.261 0.022
EP.4 77.98 79.498 1.518 1023 869.7 0 -0.077 0.011
EP.5 77.63 80.161 2531 1068.7 1931.2 8294.5 -0.6 0.007
EP.510 76.17 75.863 0 0 0 1.2 0 0 0
EP.520 75.97 76.169 3.9 0.199 50.6 4.8 0 -0.012 128.862
EP.521 76.01 76.169 2.2 0.159 34.6 3.9 1561.3 -0.007 0
EP.522 76.03 76.169 1.6 0.139 27.8 3.2 0 -0.004 0.925
EP.530 75.95 76.169 5 0.219 59.3 5.8 0 -0.014 149.125
EP.540 74.86 74.395 0 0 0 0.4 83.4 0 0
EP.545.NV 741 73.071 0 0 0 1.3 0 0 0
EP.550 74.05 72.992 0 0 0 1.3 36.1 0 0
EP.570 73.04 72.754 0 0 0 15 640.1 0 0
EP.580 73.19 72.308 0 0 0 1.7 64.9 0 0
EP.590 72.36 71.531 0 0 0 1.4 378.6 0 0
EP.6 77.67 75.696 0 0 0 0.3 0 0 0
EP.600 71.94 71.044 0 0 0 2.1 233 0 0
EP.600F 715 70.703 0 0 0 16 195.1 0 0 | EGENDE DU TABLEAU TRONCONS
EP.610 7278 72.987 4.3 0.207 54 5.2 522.1 -0.054 0.01
EP.620B 72.07 71.226 0 0 0 23 0 0 0 + aprés le volume total indique une mise en charge par le débit et par la hauteur d'eau &
EP.630 734 72.739 0 0 0 04 0 0 0 I)la:::édse\;avzt\l\?r:l:‘;la\ indique une mise en charge par la hauteur d'eau a l'aval de la
EP.640 74.75 73.932 0 0 0 06 531.8 0 0 onduite
EP.7 78.22 79.845 1.625 1027.8 979.6 0 -0.618 0.267
EP.900 69.6 68.438 0 0 0 0.2 3.8 0 0
EP.910 69.83 68.95 0 0 0 02 62.5 0 0 NOTES :
EP.920 69.8 68.656 0 0 0 0.3 0 0 0 (i) les valeurs maximales de hauteur, volume, débit et mise en charge maximum
EP.930 69.9 69.364 0 0 0 0.1 0 0 0 présentées ci-dessus sont choisies parmi les valeurs calculées & chaque pas de temps
EP.935 72.72 71.094 0 0 0 0.1 179.5 0 0 de calcul et seront en général plus il que les valeurs i indiquées dan|
EP.940 70.46 71.08 0.62 399.9 87.7 55 -0.019 0.005 la représentation graphique (valeurs lissées sur un pas de temps plus long)
EP.950 73.26 72.883 0 0 0.8 320.2 0 0 (ii) les hauteurs, volumes, débits et mises en charge miximums ne sont pas
EP130G 74.65 75.06 041 1835 277 772 -0.019 0005 | |Mécessarement calculés aumeme instant
M1 62.4 61.854 0 0 0 1 880 0 0
M2 68.5 69.206 1289.9 0.706 5401.8 1290.6 3045.7 -6.679 0.133
M3 76.01 76.98 3114.9 0.97 9539.3 3116 4452.5 -2.751 0.062
Trongons L —— AMONT J-\77. R — >
ht de Capacité hauteur Volume hauteur Volume
nceud amont neeud aval I iamé édi PS fil d'eau max débit max vitesse max total fil d'eau débit max vitesse max total
on
(m) (mm) (mm) (m3/s) (m AD) (m) (m3/s) (m/s) (m3) (m AD) (m) (m3/s) (m/s) (m3)
EP.1.1 EP.5 36 300 0 0.095 76.29 3.211 -0.144 -1.627 -1036.8x 75.88 4.264 -0.144 -1.492 -1039.8x
EP.1010.1 EP.1020 102 300 0 0.091 67.75 0.129 0.033 1.141 89.7 66.66 0.129 0.033 1.139 89.7
EP.1020.1 EXU.3 26 400 0 0.253 66.66 0.106 0.033 1.237 89.6 66.19 0.106 0.033 1.237 89.6
EP.110.1 EP.120 27 500 0 0.294 73.73 0.354 0.25 1.68 6518.1 73.53 0.343 0.249 1.735 6514.4
EP.111.1 EP.121B 30 300 0 0.097 73.81 0.224 0.076 1.358 292.2 73.45 0.338 0.076 1.033 291.6x
EP.112.1 EP.111 143 300 0 0.132 77 0.169 0.077 1.869 292.2 73.81 0.229 0.076 1.333 292.2
EP.120.1 EP.121B 7 600 0 0.618 73.53 0.306 0.249 1.938 6514.1 73.45 0.337 0.249 1.934 6513.4
EP.121B.1 EP.125 56 600 0 0.618 73.45 0.334 0.349 2.155 6876.9 7277 0.51 0.347 1.676 6871
EP.125.1 EP.545.NV 55 600 0 0.455 7277 0.504 0.347 1.682 6870.6 72.404 0.667 0.344 1.4 6862.8x
EP.135.1 EP130G 51 200 0 0.039 75.07 1.036 0.042 1.332 285.7+ 74.2 0.861 0.042 1.196 285.6+
EP.150.1 EP.570 80 400 0 0.290 74.03 0.131 0.061 1.691 400.8 72.16 0.595 0.06 1.629 400.6x
EP.3.1 EP.1 8 300 0 0.095 76.38 3.118 -0.086 1.381 -512.7x 76.29 3.21 -0.086 1.343 -513.3x
EP.4.1 EP.3 9 300 0 0.113 76.53 2.968 -0.076 -0.898 -686.0x 76.38 3.118 -0.076 -0.884 -686.9x
EP.5.2 EP.6 75.48 4.681 0.225 6438.4 75.48 0.216 0.225 6438.4
EP.510.1 EP.540 84 400 0 0.174 74.72 1.117 0.25 1.841 1559.4+ 74.01 0.387 0.25 2.124 1559.5
EP.520.1 EP.521 5 400 0 0.338 75.13 1.039 0.023 0.174 0.0x 74.96 1.209 0.023 0.172 0.0x
EP.521.1 EP.510 16 400 0 0.178 74.96 1.183 0.25 1.834 1559.4+ 74.82 1.045 0.25 1.849 1559.4+
EP.522.1 EP.521 7 400 0 0.251 74.53 1.639 -0.007 -0.052 -0.4x 74.41 1.759 -0.013 -0.104 -1.3x
EP.530.1 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 1.019 0.007 0.19 0.0x 75.13 1.039 0.007 0.19 0.0x
EP.530.2 EP.520 2 200 0 0.028 75.15 1.019 0.007 0.19 0.0x 75.13 1.039 0.007 0.19 0.0x
EP.540.1 EP.545.NV 43 400 0 0.275 74.01 0.362 0.265 2.44 1642.9 73.1 0.36 0.265 2.444 1642.9
EP.545.NV.1 EP.550 27 800 50 0.711 72.404 0.66 0.596 1.511 8505.2 723 0.692 0.596 1.463 8500.5
EP.550.1 EP.570 73 800 100 0.703 723 0.684 0.603 1.588 8536.1 71.99 0.765 0.607 1.441 8525.3
EP.570.1 EP.580 73 800 100 0.797 71.99 0.749 0.809 1.862 9565.6 71.59 0.72 0.808 1.837 9553
EP.580.1 EP.590 68 850 300 0.892 71.59 0.699 0.823 2.33 9617.1 70.91 0.699 0.823 2.329 9609.3
EP.590.1 EP.620B 32 800 100 1.264 70.91 0.604 0.913 2.466 9987.6 70.465 0.763 0.913 1.992 9983.3
EP.6.1 EP.110 121 500 0 0.406 75.42 0.274 0.225 2.07 6438.2 73.73 0.361 0.225 1.628 6425.7
EP.600.1 EP.600F 63 1000 50 1.545 70.36 0.675 1.217 2.214 11268 70.027 0.676 1.215 2.205 11259.5
EP.600F.1 EXU.4 77 1000 0 1.586 70.027 0.666 1.261 227 11454.2 69.62 0.648 1.26 2.339 11443.5
EP.610.1 EP.600 60 300 0 0.104 71.92 1.042 0.142 1.83 522.2+ 71.07 0.27 0.142 212 522.1
EP.620B.1 EP.600 7 900 300 1.084 70.465 0.745 1.036 2.16 10514.2 70.36 0.73 1.036 2213 10513.4
EP.630.1 EP.620B 71 300 0 0.119 723 0.403 0.123 1.89 531.8+ 71 0.269 0.123 1.886 531.8
EP.640.1 EP.630 57 300 0 0.120 73.35 0.553 0.124 1.892 531.8+ 723 0.442 0.124 1.804 531.8+
EP.7.1 EP.5 46 300 0 0.095 76.42 3.425 -0.113 -1.276 -231.6x 75.88 4.272 -0.113 -1.175 -235.5x
EP.900.1 EXU.1 91 600 0 3.734 68.32 0.118 0.128 1.512 621.2 65.98 0.118 0.128 1.512 621.1
EP.910.1 EP.920 17 600 0 0.762 68.81 0.14 0.076 1.514 242 68.5 0.156 0.076 1.295 242
EP.920.1 EP.900 9 600 0 0.753 68.48 0.176 0.127 1.835 617.5 68.32 0.176 0.127 1.836 617.5
EP.930.1 EP.910 20 400 0 0.255 69.23 0.134 0.055 1.502 179.5 68.87 0.134 0.055 1.502 179.5
EP.935.1 EP.930 72 400 0 0.295 70.97 0.124 0.056 1.685 179.5 69.23 0.134 0.055 1.501 179.5
EP.940.1 EP.920 70 200 0 0.042 69.86 1.204 0.054 1.489 375.5+ 68.5 0.18 0.054 1.819 375.5
EP.950.1 EP.940 168 300 0 0.102 7211 0.761 0.095 1.604 320.2x 69.86 1.221 0.094 1.222 320.6x
EP130G.1 EP.150 27 200 0 -0.014 74 1.044 0.051 1.418 362.8x 74.06 0.18 0.051 1.709 362.7
M1.1 EXU_M 21 500 0 0.213 61.08 0.734 0.363 1.769 5889.4+ 60.92 0.411 0.363 2.102 5888
M2.1 M1 322 400 0 0.196 67.83 1.359 0.21 1.747 5025.9+ 61.08 0.776 0.205 1.661 5009.6+
M3.1 M2 618 300 0 0.067 74.86 2114 0.095 1.218 2018.7+ 67.93 1.277 0.08 1.422 1973.6+
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resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1) Event - 1 W501590002PM Pr oduced 26/06/2009 Pg 1

Summary results for event 1- M-0
Started at 00000000000000. Run for 1440.00 min. (Requested sinulation time 1440.00 m n)

Fil es used

Net work: ...\ NET392#1. spb resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)
St at e:
Runof f : .. . \NET392#1. r pf resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1) (Infowrks 7.51.13014)
Rainfall: ...\SIM/75event.red MD- 180 x1.00
DWF:
I nfl ows:
Level s:
RTC:
Results: ...\SIM/75.iw ,
GRESSY : réseau EP(]
Total rainfall = 4904.1 n8
Total runoff = 2391.4 nB U
Total inflow = 2391.4 nB . . .
Total outflow =  2386.9 nB8 Simulation pluie-type 10 ans
Total | ost = 0.0 n8



is
GRESSY : réseau EP

Simulation pluie-type 10 ans


resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)

Node

Ref er ence

EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.

110
120
130
140
150
160
200
210
220
230
240
250
260
270
271
272
273
280
290
300
400
410
450
460
500
610
611
620
660
670
675
678
680
685
690

Xk kkkkkxkx

G ound Level
(m AD)

63.
62.
61.
63.
60.
59.
61.
61.
58.
58.
56.
56.
56.
53.
53.
54,
53.
56.
56.
59.
57.
57.
59.
60.
57.
57.
57.
59.
59.
59.
61.
62.
61.
62.
62.

A %0 i ndi cates water

180
440
960
320
950
760
220
200
190
070
020
330
180
830
600
050
990
220
830
330
370
510
200
140
580
650
650
430
290
850
570
720
780
010
630

Max Level

(m AD)
61.

60.
60.
61.
58.
58.
57.
57.
56.
56.
54.
55.
54.
51.
51.
52.
51.
54.
55.
58.
56.
56.
58.
58.
55.
54.
56.
55.
56.
57.
59.
60.
58.
60.
61.

610
563
028
537
506
030
859
630
197
516
494
204
904
988
992
003
975
501
430
169
198
536
159
920
982
699
060
776
692
197
750
400
170
400
250
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resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)

EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.

+ after total
x after total

Li nk
Ref erence

110.
120.
130.
140.
150.
160.
200.
210.
220.
230.
240.
250.
260.
270.
271.
272.
273.
280.
290.
300.
400.
410.
450.
460.
500.
610.
611.
620.
660.
670.
675.
678.
680.
685.
690.

RPRRPRRPRPRRRPRPRRPRRPRPRRRPRPRRRPRPRRRPRRPRRREPRRRERRRERERRRRR

DS Pipe
Node Len
(m

EP. 120 54
EP. 130 85
EP. 200 98
EP. 200 138
EP. 160 93
EP. 200 70
EP. 210 39
EP. 220 126
EP. 260 66
EP. 250 55
EP. 272 66
EP. 240 15
EP. 240 9
EP. 273 14
EP. 270 14
EP. 271 15
EXU. 1 19
EP. 270 184
EP. 280 83
EP. 500 110
EXU. 2 48
EP. 400 70
EP. 400 93
EP. 450 112
EXU. 3 47
EP. 603 80
EP. 610 2
EP. 610 128
EP. 620 197
EP. 660 109
EP. 670 105
EP. 675 79
EP. 660 40
EP. 680 115
EP. 685 45

Pi pe
Hgt
(nmm
300
400
500
300
400
500
600
600
600
300
800
300
800
800
800
800
800
400
400
300
300
300
300
300
300
800
200
800
600
600
500
400
400
400
400

g
)
oo

)
OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO~§¢

P. Ful
Fl ow
(nB/s)

COO0OO0OCOO0ORrRORFRPROOOO0OCOO0OORFRPFPONONOOOOOOOOOO

125

. 137
. 531
. 148
. 131
. 221
. 369
. 592
. 768
. 136
. 471
. 147
. 543
. 324
. 691
. 864
. 143
. 213
. 201
. 125
. 172
. 061
. 126
. 077
. 103
121
. 063
. 110
. 384
. 409
. 551
172
. 383
. 264
. 255

*kkxkkkkhkkxkx

<

I nvert
Level
(m AD)

61.
60.
59.
61.
58.
57.
57.
57.
55.
56.
54.
55.
54.
51.
51.
51.
51.
54,
55.
58.
56.
56.
58.
58.
55.
54,
56.
55.
56.
57.
59.
60.
58.
60.
61.

480
400
900
450
330
860
570
400
990
460
320
150
740
480
200
550
470
390
330
070
070
410
040
900
850
410
040
500
430
010
720
380
130
360
210

Max
Dept h
(m
. 130
163
. 128
087
. 176
170
. 289
230
. 207
056
.174
054
. 164
507
. 791
453
. 504
111
. 100
099
. 128
126
. 119
020
. 132
289
. 020
276
. 262
187
. 050
020
. 040
. 040
. 040

Event

L| nk data *kkkkkkkkkx

Upst ream

Max Max

Fl ow Ve
(nm8/s) (ms)
0.047 1.583
0.047 0.964
0.064 1.616
0.024 1.423
0.052 0.982
0.052 0.887
0.173 1.285
0.173 1.735
0.178 2.055
0.007 0.802
0.207 2.570
0.007 0.838
0.178 2.396
0.248 0.737
0.217 0.430
0.217 0.739
0.247 0.741
0.031 1.093
0.023 0.939
0.027 1.302
0.061 2.122
0.022 0.775
0.039 1.495
0.000 0.000
0.040 1.328
0.310 1.893
0.000 0.000
0.275 1.789
0.152 1.279
0.085 1.127
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
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Tot al
Fl ow
(nB)

170.
170.
228.

95.
199.
199.
633.
633.
650.

21.
750.

21.
650.
890.
780.
782.
889.
111.

84.

7.
182.

67.
115.

116.
1198.

1075.
625.
350.

flow indicates a conduit surcharged by flow and depth at that end.

flow indicates a conduit surcharged by depth only at that end.

dept hs,

vol umes,
be in general
vel ocities and di scharges are not
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I nvert
Level
(m AD)

60.
59.
57.
57.
57.
57.
57.
55.
54.
55.
51.
54.
54.
51.
51.
51.
51.
52.
54.
55.
54.
56.
56.
58.
55.
53.
55.
54.
55.
56.
57.
59.
56.
58.
60.

400
960
570
570
890
570
400
990
740
150
550
720
320
470
480
200
640
060
400
850
260
070
120
040
200
720
950
410
500
430
010
730
520
130
390

Max
Dept h

. 164
154
. 289
289
. 163
289
. 269
230
. 207
054
. 453
054
. 174
505
. 508
792
. 308
111
. 101
132
. 128
128
. 119
119
. 132
289
. 020
289
. 276
262
. 187
020
. 172
040
. 040

0000000000000 000000000000000O000D00OO

Maxi mum vel ocity is not calculated for a conduit unless the depth exceeds the base flow depth

NOTE :
(i) Maximum el evati ons,
time increment and will
(ii) Maxi mum el evati ons,
(iii)
(by default,
End of run

this is 5% of height for

0 mns (el apsed)

sl opes <= 0. 01,

10% ot herwi se,

Produced on 26/ 06/ 2009

Last

Downst r eam

0000000000000 0000000000000000000000

Max

Fl ow
(nmB/s)

velocities and discharges are selected fromthe values at each
nmore extrene than the maxi mumvalues in the tinme varying results.
necessarily calcul ated at the same tine.

047
046
064
024
052
052
173
173
178
007
207
007
178
247
216
217
247
031
023
026
061
022
039
000
040
310
000
275
152
085
000
000
000
000
000

subject to a mnimmof 0.02 n).
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Max

Tot al
Fl ow
(nB)

170.
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228.
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199.
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633.
633.
650.

21.
750.

21.
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889.
779.
781.
889.
111.

84.

77.
182.

67.
115.

116.
1198.

1076.
625.
350.
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resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1) Event - 1 W501590002PM Pr oduced 26/06/2009 Pg 1

Summary results for event 1- M-0
Started at 00000000000000. Run for 1440.00 min. (Requested sinulation time 1440.00 m n)

Fil es used

Net work: ...\ NET392#1. spb resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)
St at e:
Runof f : .. . \NET392#1. r pf resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1) (Infowrks 7.51.13014)
Rainfall: ...\SIM/76event.red MD- 180 x1.00
DWF:
I nfl ows:
Level s:
RTC:
Results: ...\SIM/76.iw .
GRESSY : réseau EP[]
Total rainfall = 6099.9 nB
Total runoff = 2974.5 nB O]
Total inflow = 2974.5 nB . . .
Total outflow =  2970.0 nB Simulation pluie-type 50 ans
Total | ost = 0.0 nB



is
GRESSY : réseau EP

Simulation pluie-type 50 ans


resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)

Node

Ref er ence

EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.

110
120
130
140
150
160
200
210
220
230
240
250
260
270
271
272
273
280
290
300
400
410
450
460
500
610
611
620
660
670
675
678
680
685
690

Xk kkkkkxkx

G ound Level
(m AD)

63.
62.
61.
63.
60.
59.
61.
61.
58.
58.
56.
56.
56.
53.
53.
54,
53.
56.
56.
59.
57.
57.
59.
60.
57.
57.
57.
59.
59.
59.
61.
62.
61.
62.
62.

A %0 i ndi cates water

180
440
960
320
950
760
220
200
190
070
020
330
180
830
600
050
990
220
830
330
370
510
200
140
580
650
650
430
290
850
570
720
780
010
630

Max Level

(m AD)
61.

60.
60.
61.
58.
58.
57.
57.
56.
56.
54.
55.
54.
52.
52.
52.
52.
54.
55.
58.
56.
56.
58.
58.
56.
54.
56.
55.
56.
57.
59.
60.
58.
60.
61.

639
598
048
554
548
066
922
677
237
524
524
212
926
061
071
087
042
521
445
189
226
563
186
920
016
757
060
831
752
232
750
400
170
400
250

Node data *kkkkkkkkkx
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| ost fromthe system

COOOOLOO000000000000000000000000000

Event -

Fl ood Depth
(m
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1 Ws01590002PM Pr oduced 26/ 06/2009 Pg 2

Max St

Ao
COLOOOLOOOLO0000LO0ORPEREOO00000000000R -
COO0OOWUIOONNORNNRRPRLRONRARMRERARMOWNRNNNTQ

I nflow Vol

(n8)

212.
0.
72.
118.
248.
0.
136.
0.
20.
26.
98.
0.
0.
0.
0.
39.
0.
33.
104.
96.
0.
84.
143.
0.
48.
151.
0.
560.
342.
435.
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resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)

EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.

+ after total
x after total

Li nk
Ref erence

110.
120.
130.
140.
150.
160.
200.
210.
220.
230.
240.
250.
260.
270.
271.
272.
273.
280.
290.
300.
400.
410.
450.
460.
500.
610.
611.
620.
660.
670.
675.
678.
680.
685.
690.

RPRRPRRPRPRRRPRPRRPRRPRPRRRPRPRRRPRPRRRPRRPRRREPRRRERRRERERRRRR

DS Pipe
Node Len
(m

EP. 120 54
EP. 130 85
EP. 200 98
EP. 200 138
EP. 160 93
EP. 200 70
EP. 210 39
EP. 220 126
EP. 260 66
EP. 250 55
EP. 272 66
EP. 240 15
EP. 240 9
EP. 273 14
EP. 270 14
EP. 271 15
EXU. 1 19
EP. 270 184
EP. 280 83
EP. 500 110
EXU. 2 48
EP. 400 70
EP. 400 93
EP. 450 112
EXU. 3 47
EP. 603 80
EP. 610 2
EP. 610 128
EP. 620 197
EP. 660 109
EP. 670 105
EP. 675 79
EP. 660 40
EP. 680 115
EP. 685 45

Pi pe
Hgt
(nmm
300
400
500
300
400
500
600
600
600
300
800
300
800
800
800
800
800
400
400
300
300
300
300
300
300
800
200
800
600
600
500
400
400
400
400

g
)
oo

)
OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO~§¢

P. Ful
Fl ow
(nB/s)

COO0OO0OCOO0ORrRORFRPROOOO0OCOO0OORFRPFPONONOOOOOOOOOO

125

. 137
. 531
. 148
. 131
. 221
. 369
. 592
. 768
. 136
. 471
. 147
. 543
. 324
. 691
. 864
. 143
. 213
. 201
. 125
. 172
. 061
. 126
. 077
. 103
121
. 063
. 110
. 384
. 409
. 551
172
. 383
. 264
. 255

*kkxkkkkhkkxkx

<

I nvert
Level
(m AD)

61.
60.
59.
61.
58.
57.
57.
57.
55.
56.
54.
55.
54.
51.
51.
51.
51.
54,
55.
58.
56.
56.
58.
58.
55.
54,
56.
55.
56.
57.
59.
60.
58.
60.
61.

480
400
900
450
330
860
570
400
990
460
320
150
740
480
200
550
470
390
330
070
070
410
040
900
850
410
040
500
430
010
720
380
130
360
210

Max
Dept h
(m
. 158
198
. 148
103
. 217
206
. 350
277
. 247
064
. 203
062
. 186
579
. 868
536
. 571
131
. 115
119
. 154
153
. 145
020
. 165
347
. 020
330
. 321
222
. 050
020
. 040
. 040
. 040

Event

L| nk data *kkkkkkkkkx

Upst ream

Max Max

Fl ow Ve
(nm8/s) (ms)
0.066 1.744
0.066 1.064
0.091 1.877
0.034 1.580
0.074 1.065
0.074 0.962
0.246 1.433
0.245 1.924
0.252 2.300
0.011 0.962
0.294 2.928
0.011 0.998
0.252 2.839
0.352 0.903
0.308 0.592
0.308 0.860
0.352 0.917
0.045 1.243
0.032 1.081
0.038 1.476
0.087 2.388
0.031 0.869
0.057 1.663
0.000 0.000
0.058 1.447
0.436 2.084
0.000 0.000
0.386 1.970
0.213 1.390
0.119 1.249
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000

1 WSs01590002PM Pr oduced 26/ 06/2009 Pg 3

>

Tot al
Fl ow
(nB)

212.
212.
284.
118.
248.
248.
788.
788.
808.
26.
933.
26.
808.
1108.
971.
973.
1107.
138.
104.
96.
227.
84.
143.

145.
1490.

1338.
778.
435.

flow indicates a conduit surcharged by flow and depth at that end.

flow indicates a conduit surcharged by depth only at that end.

dept hs,

vol umes,
be in general
vel ocities and di scharges are not

Cooo0o

x
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<

I nvert
Level
(m AD)

60.
59.
57.
57.
57.
57.
57.
55.
54.
55.
51.
54.
54.
51.
51.
51.
51.
52.
54.
55.
54.
56.
56.
58.
55.
53.
55.
54.
55.
56.
57.
59.
56.
58.
60.

400
960
570
570
890
570
400
990
740
150
550
720
320
470
480
200
640
060
400
850
260
070
120
040
200
720
950
410
500
430
010
730
520
130
390

Max
Dept h

. 198
184
. 352
352
. 195
352
. 323
277
. 247
062
. 537
062
. 204
573
. 581
871
. 367
131
. 121
166
. 154
156
. 145
146
. 165
347
. 020
347
. 331
322
. 222
020
. 232
040
. 040

0000000000000 000000000000000O000D00OO

Maxi mum vel ocity is not calculated for a conduit unless the depth exceeds the base flow depth

NOTE :
(i) Maximum el evati ons,
time increment and will
(ii) Maxi mum el evati ons,
(iii)
(by default,
End of run

this is 5% of height for

0 mns (el apsed)

sl opes <= 0. 01,

10% ot herwi se,

Produced on 26/ 06/ 2009

Last

Downst r eam

0000000000000 0000000000000000000000

Max

Fl ow
(nmB/s)

velocities and discharges are selected fromthe values at each
nmore extrene than the maxi mumvalues in the tinme varying results.
necessarily calcul ated at the same tine.

066
066
091
034
074
074
245
245
252
011
294
011
252
352
308
308
352
044
032
038
087
031
056
000
057
435
000
386
213
119
000
000
000
000
000

subject to a mnimmof 0.02 n).

page
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Max

Tot al
Fl ow
(nB)

212.
212.
284.
118.
248.
248.
788.
788.
808.
26.
933.
26.
808.
1107.
969.
971.
1107.
138.
104.
96.
2217.
84.
143.

145.
1490.

1338.
778.
435.

Coooo
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resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1) Event - 1 W501590002PM Pr oduced 26/06/2009 Pg 1

Summary results for event 1 - orage 06 nmi 2006 24h
Started at 06052006020000. Run for 1440.00 min. (Requested sinulation time 1440.00 m n)

Fil es used

Net work: ...\ NET392#1. spb resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)
St at e:
Runof f : .. . \NET392#1. r pf resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1) (Infowrks 7.51.13014)
Rainfall: ...\SIM/74event.red 1
DWF:
I nfl ows:
Level s:
RTC:
Results: ... \SIM/74.iw .
GRESSY : réseau EP[]
Total rainfall = 6844.2 nB
Total runoff = 3259.9 nB O]
Total inflow = 3259.9 nB . . \ .
Total outflow =  3253.7 nB Simulation de I'orage du 06 mai 2006
Total | ost = 0.0 nB



is
GRESSY : réseau EP

Simulation de l'orage du 06 mai 2006


resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)

Node

Ref er ence

EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.

110
120
130
140
150
160
200
210
220
230
240
250
260
270
271
272
273
280
290
300
400
410
450
460
500
610
611
620
660
670
675
678
680
685
690

Xk kkkkkxkx

G ound Level
(m AD)

63.
62.
61.
63.
60.
59.
61.
61.
58.
58.
56.
56.
56.
53.
53.
54,
53.
56.
56.
59.
57.
57.
59.
60.
57.
57.
57.
59.
59.
59.
61.
62.
61.
62.
62.

A %0 i ndi cates water

180
440
960
320
950
760
220
200
190
070
020
330
180
830
600
050
990
220
830
330
370
510
200
140
580
650
650
430
290
850
570
720
780
010
630

Max Level

(m AD)
61.

60.
60.
61.
58.
58.
57.
57.
56.
56.
54.
55.
54.
52.
52.
52.
51.
54.
55.
58.
56.
56.
58.
58.
56.
54.
56.
55.
56.
57.
59.
60.
58.
60.
61.

621
573
037
543
523
041
876
646
206
528
502
216
910
009
015
027
995
508
436
194
225
559
190
920
024
721
060
792
719
215
750
400
170
400
250

Node data *kkkkkkkkkx
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cleololololololololololololololololololololololololololololololololoNe)

| ost fromthe system

COOOOLOO000000000000000000000000000

Event -

Fl ood Depth
(m
. 000
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. 000

000
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1 Ws01590002PM Pr oduced 26/ 06/2009 Pg 2

Max St

Ao
COLOOOLOOOLO0000L00ORORPEOO00000000000R -
CO0O0OWRADOONONRNRRPRPOOOOWRWRWARMNNRNNRLRTO

I nflow Vol

(n8)

232.
0.
79.
128.
270.
0.
148.
0.
22.
29.
109.
0.

0.

0.

0.
44,
0.
37.
114.
107.

91.
158.

54.
168.

616.
372.

COOOO!

OCOOOQUIONOVOOOVWOUIRAROONOOOOOWPRAOVOOWONNUIOR

Bal ance

(

nB)
000
000
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000

. 000

000

. 000
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000

. 000

Vol Bal ance
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resEP_gressy22 grosses-pluies (Revision 1)

EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.
EP.

+ after total
x after total

Li nk
Ref erence

110.
120.
130.
140.
150.
160.
200.
210.
220.
230.
240.
250.
260.
270.
271.
272.
273.
280.
290.
300.
400.
410.
450.
460.
500.
610.
611.
620.
660.
670.
675.
678.
680.
685.
690.

RPRRPRRPRPRRRPRPRRPRRPRPRRRPRPRRRPRPRRRPRRPRRREPRRRERRRERERRRRR

DS Pipe
Node Len
(m

EP. 120 54
EP. 130 85
EP. 200 98
EP. 200 138
EP. 160 93
EP. 200 70
EP. 210 39
EP. 220 126
EP. 260 66
EP. 250 55
EP. 272 66
EP. 240 15
EP. 240 9
EP. 273 14
EP. 270 14
EP. 271 15
EXU. 1 19
EP. 270 184
EP. 280 83
EP. 500 110
EXU. 2 48
EP. 400 70
EP. 400 93
EP. 450 112
EXU. 3 47
EP. 603 80
EP. 610 2
EP. 610 128
EP. 620 197
EP. 660 109
EP. 670 105
EP. 675 79
EP. 660 40
EP. 680 115
EP. 685 45

Pi pe
Hgt
(nmm
300
400
500
300
400
500
600
600
600
300
800
300
800
800
800
800
800
400
400
300
300
300
300
300
300
800
200
800
600
600
500
400
400
400
400

g
)
oo

)
OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO~§¢

P. Ful
Fl ow
(nB/s)

COO0OO0OCOO0ORrRORFRPROOOO0OCOO0OORFRPFPONONOOOOOOOOOO

125

. 137
. 531
. 148
. 131
. 221
. 369
. 592
. 768
. 136
. 471
. 147
. 543
. 324
. 691
. 864
. 143
. 213
. 201
. 125
. 172
. 061
. 126
. 077
. 103
121
. 063
. 110
. 384
. 409
. 551
172
. 383
. 264
. 255

*kkxkkkkhkkxkx

<

I nvert
Level
(m AD)

61.
60.
59.
61.
58.
57.
57.
57.
55.
56.
54.
55.
54.
51.
51.
51.
51.
54,
55.
58.
56.
56.
58.
58.
55.
54,
56.
55.
56.
57.
59.
60.
58.
60.
61.

480
400
900
450
330
860
570
400
990
460
320
150
740
480
200
550
470
390
330
070
070
410
040
900
850
410
040
500
430
010
720
380
130
360
210

Max
Dept h
(m
. 140
173
. 137
093
. 192
180
. 305
246
. 216
068
. 181
066
. 170
528
. 814
477
. 524
118
. 106
124
. 154
149
. 150
020
.172
311
. 020
292
. 289
204
. 050
020
. 040
. 040
. 040

Event

L| nk data *kkkkkkkkkx

Upst ream

Max Max

Fl ow Ve
(nmB8/s) (ms)
0.053 1.624
0.053 1.012
0.074 1.709
0.028 1.496
0.060 1.001
0.059 0.931
0.194 1.342
0.194 1.773
0.198 2.162
0.013 1.057
0.231 2.704
0.013 1.097
0.198 2.541
0.278 0.790
0.243 0.476
0.243 0.801
0.277 0.794
0.037 1.181
0.026 0.978
0.042 1.506
0.087 2.383
0.029 0.845
0.061 1.718
0.000 0.000
0.063 1.500
0.353 1.956
0.000 0.000
0.314 1.894
0.176 1.309
0.099 1.162
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000
0.000 0.000

1 WSs01590002PM Pr oduced 26/ 06/2009 Pg 3

flow indicates a conduit surcharged by flow and depth at that end.

flow indicates a conduit surcharged by depth only at that end.

dept hs,

vol umes,
be in general
vel ocities and di scharges are not

x
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<

I nvert
Level
(m AD)

60.
59.
57.
57.
57.
57.
57.
55.
54.
55.
51.
54.
54.
51.
51.
51.
51.
52.
54.
55.
54.
56.
56.
58.
55.
53.
55.
54.
55.
56.
57.
59.
56.
58.
60.

400
960
570
570
890
570
400
990
740
150
550
720
320
470
480
200
640
060
400
850
260
070
120
040
200
720
950
410
500
430
010
730
520
130
390

Max
Dept h

. 173
163
. 306
306
. 174
306
. 285
246
. 216
066
L4T7
066
. 182
525
. 529
815
. 326
117
. 108
174
. 154
155
. 150
150
. 172
310
. 020
311
. 292
289
. 205
020
. 199
040
. 040

0000000000000 000000000000000O000D00OO

Maxi mum vel ocity is not calculated for a conduit unless the depth exceeds the base flow depth

NOTE :
(i) Maximum el evati ons,
time increment and will
(ii) Maxi mum el evati ons,
(iii)
(by default,
End of run

this is 5% of height for

0 mns (el apsed)

sl opes <= 0. 01,

10% ot herwi se,

Produced on 26/ 06/ 2009

Last

Downst r eam

0000000000000 0000000000000000000000

Max

Fl ow
(nmB/s)

velocities and discharges are selected fromthe values at each
nmore extrene than the maxi mumvalues in the tinme varying results.
necessarily calcul ated at the same tine.

053
052
074
028
059
060
194
193
198
013
231
013
198
277
242
243
277
036
026
041
087
029
061
001
063
352
000
314
176
098
001
000
001
000
000

subject to a mnimmof 0.02 n).

page
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Max

Tot al
Fl ow
(nB)

232.
232.
311.
128.
270.
270.
8509.
859.
882.
29.
1021.
29.
882.
1211.
1061.
1063.
1211.
152.
114.
107.
250.
91.
158.

161.
1630.

1461.
845.
473.

Coooo

QOO0 QUINOVOWOOOOPLWOPLPOONOOWEARMPAWOOIUIONNNRE

x

x



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
Annexe 12 :

Proposition d’ameénagements pour
améliorer la gestion des eaux de
ruissellement a MESSY
- solution 1 -

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie

Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 109
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Aménagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement

NSIPF - Commune de MESSY

Objectif

aménagements proposés

réle de I'aménagement
proposé

PRIORITE

Investissement estimatif
hors 20% de frais divers
et hors dossier Loi / Eau

Investissement estimatif avec
20% de frais divers (études
préalables, MOE, et aléas)

dossier Loi / Eau

BV rural "Le Grand Marchat" en amont de la Rue de Charny

volume a stocker pour la

surélévation et nivellement de
I'accotement sur le c6té Nord du

créer une zone de rétention
éventuelle des eaux de ruissellement

pluie décennale-type : A Chemin du Bois (longueur env. et favoriser l'infiltration sur la partie - 6000 € HT 7200 € HT _
140ml) amont du bassin versant
création d'un merlon en travers du [créer une zone de rétention sur soumis & déclaration
3780 m3 B talweg formant une diguette de 1m |terres agricoles, superficie env. 1ha, 1 36 400 € HT 43 680 € HT| (autorisation si > 3ha)
de hauteur au plus haut volume maxi env. 3000 m3 rubrique 3.2.3.0
création d'un merlon en travers du |créer une zone de rétention sur soumis & déclaration
en ;mor(;t dé n’oeBquI’EPS C talweg formant une diguette de terres agricoles, superficie env. 1 19 900 € HT 23 880 € HT| (autorisation si > 3ha)
(Rue du Gué Brdle) 0.6m de hauteur au plus haut 0.6ha, volume maxi env. 1200 m3 rubrique 3.2.3.0
BV rural "Rte de St Mesmes" en amont de la RD139 - Moulignon
N création d'un merlon en travers du [créer une zone de rétention sur soumis a déclaration
"°'“'.me a'\ stocker pour !a N talweg formant une diguette de terres agricoles, superficie env. 3 27 160 € HT 32 592 € HT| (autorisation si > 3ha)
pluie décennale-type : 0.75m de hauteur au plus haut 1.5ha, volume maxi env. 3700 m3 rubrique 3.2.3.0
création éventuelle d'un planté en
3265 m3 travers du talwe formanrt) une créer une zone de rétention sur soumis a déclaration
d d M2 (0] diquette de 1 3 haut | terres agricoles, superficie env. _ 22 540 € HT 27 048 € HT| (autorisation si > 3ha)
en amont du noeu hlgute € de Im de hauteur au plus |4 >oha volume maxi env. 700 m3 rubrique 3.2.3.0
au
BV urbain "Centre Bourg"
suppression de la stabli
contropents of remplacement du réseau EP en basli2 (el 8 SRR S8 S
pe U de la Rue des Graviers (Rue de pactie du reseau EF, amelioral 1 22 500 € HT 27 000 € HT _
augmentation de la Charny), environ 30 mi de la collecte des eaux de
s . ) issellement
capacité du réseau ruisse
rétablissement de bonnes remplacement du réseau EP rétablissement de la capacité du
conditions d'écoulement et (dalots) de la Mairie jusqu'a la réseau EP ; suppression des
de la structure du réseau v RD404, environ 110 ml traversées de concessionnaires si 2 95200 € HT 114 240 € HT _
(dalots) + recherche des concessionnaires |possible ;
BV rural amont "Distillerie"
limitation du débit de surélévation et nivellement du creer une zone de rétention
. . éventuelle des eaux de ruissellement e .
pointe des eaux de Z1 chemin des Ouches (longueur env. non chiffré _

ruissellement de surface

280ml)

et favoriser l'infiltration sur la partie
amont du bassin versant

TEST Ingénierie - 06/03/2009




Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche A : Chemin du Bois sur le BV "Grand Marchat" amont

Surélévation et nivellement de I'accotement sur environ 140 ml
c6té amont (Nord) sur environ 30cm de hauteur

° travaux de terrassement léger environ 60 m3 de remblais
opération a réaliser par les services communaux ou dans le cadre d'une opération groupée
»  zone de rétention éventuelle sur environ 5000 m? ; exutoires existants (2 buses sous chemin)

volume estimatif de rétention : 800 m3, a confirmer avec données topo détaillées

._—,{‘[/—>
A : chemin du Bois

survelever accotement
environ 30cm sur 140 ml

Investissement estimatif 6 000.00 € HT
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

TEST Ingénierie - 05/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche B : Diguette amont sur le BV "Grand Marchat"

Création d'une diguette a la limite des parcelles 22 et 1
merlon (planté ou non) de hauteur maxi 1m a créer dans le talweg

avec ancrage et systéme de vidange et trop-plein

terrassements pour création du merlon : environ 400 m3
ouvrages de vidange a débit limité et de trop-plein (avec protection)
ancrage et protection contre I'érosion (enherbement ou géotextile...)

\' r
B : diguette 200 ml
merlon a créer dans le talweg
hauteurrmaxi 1m - créte 83.50

C :diguette 120 ml {avec retour) - .
largeur maxi 4m environ

merlon a creer dans le talweg

hauteur maxi 0.60m - créte 78.00 .

\argeur maxi 4m erwiron volume remblais env. 400 m3

volume remblais erv. 150 m3 ___r__r__#L___M
A — £

36 400.00 € HT

Investissement estimatif
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

hors levers topo et dossier Loi/Eau

TEST Ingénierie - 05/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche C : Diguette aval sur le BV "Grand Marchat"

Création d'une diguette en amont de la Rue du Gué Brulé
merlon (planté ou non) de hauteur maxi 0.6m a créer dans le talweg
avec retour le long de la RD139, ancrage et systéme de vidange et trop-plein

° terrassements pour création du merlon : environ 150 m3
° ouvrages de vidange a débit limité et de trop-plein (avec protection)
° ancrage et protection contre I'érosion (enherbement ou géotextile...)
U w
B8

C : diguette 120 ml (avec retour)
merlon a créer dans le talweg
hauteur maxi 0.60m - créte 78.00
largeur maxi 4m environ

volume remblais env. 150 m3

o
e
w8

kel

AL

Investissement estimatif 19 900.00 € HT
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

hors levers topo et dossier Loi/Eau

TEST Ingénierie - 05/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche N : Diguette amont sur le BV "Rte de St Mesmes"

Création d'une diguette en amont de la RD404
merlon (planté ou non) de hauteur maxi 0.75m a créer dans le talweg

avec ancrage et systéme de vidange et trop-plein

° terrassements pour création du merlon : environ 260 m3
ouvrages de vidange a débit limité et de trop-plein (avec protection)
ancrage et protection contre I'érosion (enherbement ou géotextile...)

on a créer dans|le talweg
hauteur maxi 0.75m'- créte 77.00
largeur maxi 4m environ
volume remblais envl 260 m3

27 160.00 € HT

Investissement estimatif :
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

hors levers topo et dossier Loi/Eau

TEST Ingénierie - 06/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche O : Emplacement possible pour
Diguette aval sur le BV "Rte de St Mesmes"”

Création d'une diguette en amont de la RD139
merlon (planté ou non) de hauteur maxi 1m a créer dans le talweg

avec ancrage et systéme de vidange et trop-plein

. terrassements pour création du merlon : environ 190 m3
° ouvrages de vidange a débit limité et de trop-plein (avec protection)
° ancrage et protection contre I'érosion (enherbement ou géotextile...)
i
L /rr_/r{;___r__ff)

axi 4m environ
mblais env. 190 m3

Investissement estimatif : 22 540.00 € HT
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

hors levers topo et dossier Loi/Eau

TEST Ingénierie - 06/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche U : Bas de la Rue des Graviers - RD139

Rétablissement de la pente et de la capacité du réseau EP
sur un trongon de 30ml en bas de la Rue des Graviers
par un ouvrage compatible avec une couverture légére sous la RD139

ou par un caniveau-grille de grande capacité

° caniveau en béton-polyester avec pente intégrée et grilles en fonte de classe D400
» pente env. 0,5%, capacité minimale 50 I/s
Exemple : Documentation "ACO drain" - Caniveaux de grande capacité compatible charges lourdes

469

U : remplacement réseau EP sur environ 30 ml

% par un ouvrage compatible avec
= une couverture de 23cm sous la RD139

Investissement estimatif : 22 500.00 € HT
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

TEST Ingénierie - 05/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche V : Antenne principale de la Mairie jusqu'a la RD404

Remplacement du dalot sur environ 110 ml par un collecteur de capacité équivalente
et étude pour la dérivation des concessionnaires traversant le dalot existant

° pose d'un collecteur DN800 a DN1000 sur 110 ml

» profondeur 1m60, pente env. 1%, capacité minimale 1200 I/s

S Y

O N
7 N

»
S rz‘;ﬂkv

S

=

V : remplacement réseau E
~sur environ 110 ml (dalot)
et recherche concessionnaires

:

Investissement estimatif : 95 200.00 € HT
hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

hors frais de dérivation des concessionnaires

TEST Ingénierie - 05/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche Z1 : Emplacement possible pour
Zone de rétention sur BV "Distillerie"

Surélévation et nivellement du chemin des Ouches sur environ 280 ml
a la cote 82.50 m NGF

L travaux de terrassement et de nivellement
opération a défnir si besoin avec des levers topographiques détaillés de I'existant
(le chemin étant déja surélevé par rapport aux terres cultivées)
»  zone de rétention éventuelle sur environ 15000 m? ; exutoire existant (buse sous chemin)

volume estimatif de rétention : a définir avec données topo détaillées

T
‘ |
|
!
e

I —— =
S

S—

Z1 . chemin des (buches
survélever et niveler
a la cote 82.50 sur 280 ml

Investissement estimatif : non chiffré
a définir avec données topo détaillées

prévoir dossier Loi / Eau

TEST Ingénierie - 06/03/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Principe des aménagements proposés
et schémas de principe a titre indicatif

Diguettes dans le talweq naturel formant une zone de rétention temporaire
sur les terres agricoles

Volume de rétention calculé pour la pluie décennale-type
pour les pluies plus importantes, surverse du volume excédentaire par le trop-plein

débit de fuite limité vers l'aval

possibilité de trop-plein avec protection contre I'érosion

ancrage de la diguette pour éviter les risques de destabilisation de 'ouvrage
protection de la diguette contre I'érosion et les risques de destabilisation par infiltration
(phénomeéne de "renard" pouvant entrainer la fissuration de la diguette)

Sovi gl Ol

s i &
i oy St

=" SR r———

Figure 1. Schéma de retenue non creusée (Schéma Chambre d’agriculture Seine
maritime, Eure et ARFAS).

Jm

Nivoa de ke surerse
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Figure 3. Schéma de digue pour refenues non creusées {Schéma Chambre
d'agriculfure Seine marifirne, Eure ef ARFAS).

TEST Ingénierie - 05/03/2009



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement
Phase 1

Annexe 13 :

Proposition d’aménagements pour
améliorer la gestion des eaux de
ruissellement a MESSY
- variante pour
P’aménagement ‘B-C’ -

Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie
Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 110



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

Fiche B-C (variante) : Bassin de rétention aval regroupé
sur le BV "Grand Marchat"

Création d'un bassin de rétention avec diguette en amont de la Rue du Gué Brulé
décaissement sur 0.5m a 1m de profondeur et création d'une diguette
avec retour le long de la RD139, ancrage et systéme de vidange et trop-plein
caractéristiques : volume de rétention minimum a créer = 3780 m3
cote fond du bassin =77.10 m
cote hauteur maximale de I'eau = 78.10 m (hauteur utile 1m)
cote de la créte de la diguette = 78.60 m
cote du trop-plein = 78.10 m
débit de fuite maximal = 100 I/s

diguette a créer
cote 78.60m avec
trop-plein a 78.10m

regard existant volume de retention
EP5: minimum : 3780 m3
TN 77.63m cote maxi 78.10m
fe 75.88m (hauteur utile = 1m)
rad 75.48m
—

[—ffond bassin 77.10m

L i
¥ '
—l
- ouvrage de vidange a créer
|| débit de fuite = 100 Iis
reseau existant trop-plein au dela de 78.10m
@500 mm

TEST Ingénierie - 29/06/2009



Ameénagements préconisés pour la régulation des eaux de ruissellement NSIPF - Commune de MESSY

B-C : diguette env.150 ml (avec retour)
merlon a créer dans le talweg

hauteur maxi 1m - créte 78.60

largeur maxi 5 a 6m environ

+ terrassements pour bassin : env. 4000m3

Lo

L
»\“‘_ _______ (_>
° terrassements du bassin et de la diguette : environ 4000 m3
° ouvrages de vidange a débit limité et de trop-plein (avec protection)
° ancrage et protection contre I'érosion (enherbement ou géotextile...)
Investissement estimatif : 274 000.00 € HT

hors 20% (études préalables, MOE, et aléas)

hors levers topo et dossier Loi/Eau

TEST Ingénierie - 29/06/2009



NSIPF - Communes de GRESSY ET MESSY Finalisation du Schéma Directeur d’ Assainissement

Phase 1
Annexe 14 :
Extraits réglementaires sur les
digues et barrages
Fichier : GR-ME_VoletEP.doc TEST Ingénierie

Dernier enregistrement le : 30/06/09 Page 111
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Deéecrets, arrétes, circulaires

TEXTES GENERAUX

MINISTERE DE L’ECOLOGIE, DU DEVELOPPEMENT
ET DE L'AMENAGEMENT DURABLES

Décret n° 2007-1735 du 11 décembre 2007 relatif a la sécurité des ouvrages hydrauliques et au
comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques et modifiant le code
de I'environnement

NOR: DEVO0751165D

Le Premier ministre,

Sur le rapport du ministre d’Etat, ministre de I’écologie, du développement et de I’aménagement durables,

Vu le code de I’environnement, notamment ses articles L.211-1, L. 211-3, L. 213-21, L. 213-22, L. 214-1,
L.214.2, L.216-1, L.216-4, R.214-1, R.214-6, R.214-9, R.214-11, R.214-32, R.214-72 et R.214-86;

Vu la loi du 16 octobre 1919 modifiée relative a I’utilisation de 1’énergie hydraulique, et notamment ses
articles 28 et 28 bis ;

Vu la loi du 27 mai 1921 relative au programme des travaux d’aménagement du Rhone de la frontiére suisse
a la mer;

Vu le décret du 13 juin 1966 instituant un comité technique permanent des barrages ;

Vu le décret n° 70-1165 du 11 décembre 1970 relatif au remboursement des frais entrainés par le
fonctionnement du comité technique permanent des barrages ;

Vu le décret n° 92-997 du 15 septembre 1992 modifié relatif aux plans particuliers d’intervention concernant
certains aménagements hydrauliques ;

Vu le décret n° 94-894 du 13 octobre 1994 modifié relatif a la concession et a la déclaration d’utilité
publique des ouvrages utilisant 1’énergie hydraulique ;

Vu le décret n° 97-34 du 15 janvier 1997 relatif a la déconcentration des décisions administratives
individuelles, modifié¢ par le décret n° 2007-139 du 1¢ février 2007 ;

Vu le décret n° 97-1194 du 19 décembre 1997 pris pour 1’application au ministre de I’économie, des finances
et de I'industrie du 1° de I’article 2 du décret n° 97-34 du 15 janvier 1997 relatif & la déconcentration des
décisions administratives individuelles ;

Vu le décret n° 97-1204 du 19 décembre 1997 pris pour I’application a la ministre de I’aménagement du
territoire et de I’environnement du 1° de l’article 2 du décret n° 97-34 du 15 janvier 1997 relatif a la
déconcentration des décisions administratives individuelles ;

Vu le décret n° 99-872 du 11 octobre 1999 approuvant le cahier des charges type des entreprises
hydrauliques concédées ;

Vu le décret n° 2006-781 du 3 juillet 2006 fixant les conditions et les modalités de réglement des frais
occasionnés par les déplacements temporaires des personnels civils de I’Etat ;

Vu I’avis du comité technique permanent des barrages en date du 1« février 2007 ;
Vu l'avis de la mission interministérielle de 1’eau en date du 15 février 2007 ;

Vu I'avis du Comité national de I’eau en date du 26 février 2007 ;

Vu I’avis du Conseil supérieur de I’énergie en date du 27 mars 2007 ;

Le Conseil d’Etat (section des travaux publics) entendu,

Décrete :

TITRE I«

DISPOSITIONS MODIFIANT
LE CODE DE I’ENVIRONNEMENT

Art. 1¢. — Le chapitre IV du titre I du livre II du code de I’environnement est complété par les sections 8,
9 et 10 ainsi rédigées :
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« Section 8

« Dispositions communes relatives & la sécurité et a la sireté
des ouvrages hydrauliques autorisés, déclarés et concédés

« Sous-section 1
« Classement des ouvrages

«Art. R.214-112. — Les classes des barrages de retenue et des ouvrages assimilés, notamment les digues de
canaux, ci-apres désignés “barrage”, sont définies dans le tableau ci-dessous :

Classe de 'ouvrage Caractéristiques géométriques
A H>20
Onvrage non classé en A et pour lequel

B H %V 2200

ct H210

Quvrage non classé en A ou B ot pour lequel

C HPxA7 220

et H=5
D Ouvrage non classé en A, B ou C eipour lequel H =22

« Au sens du présent article, on entend par :

« “H”, la hauteur de l’ouvrage exprimée en metres et définie comme la plus grande hauteur mesurée
verticalement entre le sommet de I’ouvrage et le terrain naturel a 'aplomb de ce sommet ;

« “V”, le volume retenu exprimé en millions de meétres cubes et défini comme le volume qui est retenu par
le barrage a la cote de retenue normale. Dans le cas des digues de canaux, le volume considéré est celui du
bief entre deux écluses ou deux ouvrages vannés.

«Art. R.214-113. — Les classes des digues de protection contre les inondations et submersions et des
digues de rivieres canalisées, ci-aprés désignées “digues”, sont définies dans le tableau ci-dessous :

CARACTERISTIQUES DE L'OUVRAGE
CLASSE et populations protégées
A Ouvrage pour lequel H=1 et P=50000
B Ouvrage non classé en A et pour lequel :
H=1 et 1000 < P< 50000
C Ouvrage non classé en A ou B et pour lequel:
H=1et 10<P< 1000
D Ouvrage pour lequel soit H< 1, soit P< 10

« Au sens du présent article, on entend par :

« “H”, la hauteur de l’ouvrage exprimée en metres et définie comme la plus grande hauteur mesurée
verticalement entre le sommet de 1’ouvrage et le terrain naturel du coté de la zone protégée a 1’aplomb de ce
sommet ;

« “P”, la population maximale exprimée en nombre d’habitants résidant dans la zone protégée, en incluant
notamment les populations saisonnieres.

«Art. R.214-114. — Le préfet peut par décision motivée modifier le classement d’un ouvrage s’il estime
que le classement résultant des articles R.214-112 et R. 214-113 n’est pas de nature a assurer la prévention
adéquate des risques qu’il crée pour la sécurité des personnes et des biens.

« Sous-section 2
« Etude de dangers

«Art. R.214-115. — 1. — Le propriétaire ou I’exploitant ou, pour un ouvrage concédé, le concessionnaire
d’un barrage de classe A ou B ou d’une digue de classe A, B ou C réalise une étude de dangers telle que
mentionnée au 3° du III de Particle L. 211-3. Il en transmet au préfet toute mise a jour.

«II. — Pour les ouvrages existant a la date du 1 janvier 2008, le préfet notifie aux personnes mentionnées
au I I’obligation de réalisation d’une étude de dangers pour chacun des ouvrages concernés, et indique le cas
échéant le délai dans lequel elle doit étre réalisée. Ce délai ne peut dépasser le 31 décembre 2012, pour les
ouvrages de classe A, et le 31 décembre 2014, pour les autres ouvrages mentionnés au I.
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«Art. R.214-116. — 1. — L’étude de dangers est réalis€ée par un organisme agréé conformément aux
dispositions des articles R. 214-148 a R. 214-151. Elle explicite les niveaux des risques pris en compte, détaille
les mesures aptes a les réduire et en précise les niveaux résiduels une fois mises en ceuvre les mesures
précitées. Elle prend notamment en considération les risques li€s aux crues, aux séismes, aux glissements de
terrain, aux chutes de blocs et aux avalanches ainsi que les conséquences d’une rupture des ouvrages. Elle
prend également en compte des événements de gravité moindre mais de probabilité plus importante tels les
accidents et incidents liés a 1’exploitation courante de I’aménagement. Elle comprend un résumé non technique
présentant la probabilité, la cinétique et les zones d’effets des accidents potentiels ainsi qu’une cartographie des
zones de risques significatifs. Un arrété des ministres chargés de 1’énergie, de I’environnement et de la sécurité
civile définit le plan de 1’étude de dangers et en précise le contenu.

«II. — L’étude de dangers des digues de classe A est soumise a 1’avis du comité technique permanent des
barrages et des ouvrages hydrauliques. Celle des autres ouvrages peut étre soumise a ce comité par décision du
ministre intéressé.

«Art. R.214-117. — L’étude de dangers est actualisée au moins tous les dix ans. A tout moment, le préfet
peut, par une décision motivée, faire connaitre la nécessité d’études complémentaires ou nouvelles, notamment
lorsque des circonstances nouvelles remettent en cause de facon notable les hypothéses ayant prévalu lors de
I’établissement de 1’étude de dangers. Il indique le délai dans lequel ces éléments devront étre fournis.

« Section 9

« Dispositions relatives a la sécurité et a la siireté
des ouvrages hydrauliques autorisés ou déclarés

«Art. R.214-118. — Les dispositions de la présente section s’appliquent aux ouvrages hydrauliques soumis
aux articles L. 214-1 et L. 214-2 ou autorisés en application de la loi du 16 octobre 1919 modifiée relative a
I’utilisation de 1’énergie hydraulique, lorsqu’ils appartiennent a 1'une des classes mentionnées aux articles
R.214-112 et R.214-113.

« Sous-section 1

« Regles relatives & ['exécution des travaux
et a la premiere mise en eau

«Art. R.214-119. — Tout projet de réalisation ou de modification substantielle de barrage ou de digue est
congu par un organisme agréé conformément aux dispositions des articles R.214-148 a R. 214-151.

« Lorsque I’ouvrage est de classe A, son projet est soumis a l’avis du comité technique permanent des
barrages et des ouvrages hydrauliques. Dans les autres cas, le projet de I’ouvrage peut étre soumis a ce comité
par décision du ministre chargé de I’environnement.

«Art. R.214-120. — Pour la construction ou la modification substantielle d’un barrage ou d’une digue, le
maitre d’ouvrage, s’il ne se constitue pas lui-méme en maitre d’ceuvre unique, doit en désigner un. Dans tous
les cas, le maitre d’ceuvre est agréé conformément aux dispositions des articles R. 214-148 a R. 214-151. Les
obligations du maitre d’ceuvre comprennent notamment :

« 1° La vérification de la cohérence générale de la conception du projet, de son dimensionnement général et
de son adaptation aux caractéristiques physiques du site ;

«2° La vérification de la conformité du projet d’exécution aux regles de I’art ;

« 3° La direction des travaux ;

«4° La surveillance des travaux et de leur conformité au projet d’exécution ;

« 5° Les essais et la réception des matériaux, des parties constitutives de 1’ouvrage et de 1’ouvrage lui-méme ;

« 6° La tenue d’un carnet de chantier relatant les incidents survenus en cours de chantier ;

«7° Pour un barrage, le suivi de la premicre mise en eau.

«Art. R.214-12]. — La premi¢re mise en eau d’un barrage doit étre conduite selon une procédure
préalablement portée a la connaissance des personnels intéressés et comportant au moins les consignes a suivre
en cas d’anomalie grave, notamment les manceuvres d’urgence des organes d’évacuation, et précisant les
autorités publiques a avertir sans délai.

« Pendant tout le déroulement de la premicre mise en eau, le propriétaire ou I’exploitant assure une
surveillance permanente de I’ouvrage et de ses abords immédiats par un personnel compétent et muni de
pouvoirs suffisants de décision.

« Le propriétaire ou I’exploitant remet au préfet, dans les six mois suivant I’achévement de cette phase, un
rapport décrivant les dispositions techniques des ouvrages tels qu’ils ont été exécutés, 1I’exposé des faits
essentiels survenus pendant la construction, une analyse détaillée du comportement de 1’ouvrage au cours de
I’opération de mise en eau et une comparaison du comportement observé avec le comportement prévu.

« Sous-section 2
« Regles relatives & lexploitation et & la surveillance des ouvrages

«Art. R.214-122. — 1. — Le propriétaire ou I’exploitant de tout barrage ou digue tient a jour un dossier qui
contient :
«— tous les documents relatifs a I’ouvrage, permettant d’avoir une connaissance la plus compléte possible de
sa configuration exacte, de sa fondation, de ses ouvrages annexes, de son environnement hydrologique,
géomorphologique et géologique ainsi que de son exploitation depuis sa mise en service ;
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«— une description de 1’organisation mise en place pour assurer I’exploitation et la surveillance de 1’ouvrage
en toutes circonstances ;

«— des consignes écrites dans lesquelles sont fixées les instructions de surveillance de 1’ouvrage en toutes
circonstances ainsi que celles concernant son exploitation en période de crue ; ces consignes précisent le
contenu des visites techniques approfondies mentionnées a I’article R. 214-123 ainsi que, le cas échéant,
du rapport de surveillance et du rapport d’auscultation ou du rapport de controle équivalent transmis
périodiquement au préfet. Elles font 1’objet d’une approbation préalable par le préfet sauf pour les
barrages et digues de classe D.

« II. — Le propriétaire ou I’exploitant de tout barrage tient en outre a jour un registre sur lequel sont inscrits
les principaux renseignements relatifs aux travaux, a I’exploitation, a la surveillance, a I’entretien de I’ouvrage
et de son dispositif d’auscultation, aux conditions météorologiques et hydrologiques et a I’environnement de
I’ouvrage.

« III. — Ce dossier et ce registre sont conservés dans un endroit permettant leur acces et leur utilisation en
toutes circonstances et tenus a la disposition du service chargé du controle.

«Art. R.214-123. — Le propriétaire ou I’exploitant de tout barrage ou digue surveille et entretient I’ouvrage
et ses dépendances. Il procéde notamment a des vérifications du bon fonctionnement des organes de sécurité et
a des visites techniques approfondies de I’ouvrage.

«Art. R.214-124. — Tout barrage est doté d’un dispositif d’auscultation permettant d’en assurer une
surveillance efficace. Toutefois :

« 1° Un ouvrage peut ne pas étre doté de ce dispositif, sur autorisation du préfet, lorsqu’il est démontré que
la surveillance de 1’ouvrage peut étre assurée de facon efficace en I’absence dudit dispositif. L autorisation
prescrit les mesures de surveillance alternatives ;

«2° Les barrages de classe D sont dispensés de I’obligation d’étre doté du dispositif d’auscultation, sauf si
une décision préfectorale motivée par des considérations de sécurité ’impose a un ouvrage.

«Art. R.214-125. — Tout événement ou évolution concernant un barrage ou une digue ou leur exploitation
et mettant en cause ou susceptible de mettre en cause, y compris dans des circonstances différentes de celles de
leur occurrence, la sécurité des personnes ou des biens est déclaré, dans les meilleurs délais, par le propriétaire
ou I’exploitant au préfet.

« Un arrété des ministres chargés de 1’environnement, de I’énergie et de la sécurité civile définit I’échelle de
gravité des événements ou évolutions mentionnés au premier alinéa. Toute déclaration effectuée en application
des dispositions de cet alinéa est accompagnée d’une proposition de classification selon le niveau de gravité.
En fonction du niveau de la gravité qu’il constate, le préfet peut demander au propriétaire ou a I’exploitant un
rapport sur I’événement constaté.

« Sous-section 3

« Regles particulieres relatives & l'exploitation
et a la surveillance des barrages de classes A

«Art. R.214-126. — Les dispositions de la présente sous-section s’appliquent aux barrages de classe A.

«Art. R.214-127. — Les visites techniques approfondies mentionnées a I’article R. 214-123 sont réalisées au
moins une fois par an. Elles font I’objet d’un compte rendu transmis au préfet.

«Art. R.214-128. — 1. — Le propriétaire ou 1’exploitant adresse le rapport de surveillance mentionné a
Iarticle R. 214-122 au préfet au moins une fois par an.

« II. = Le propriétaire ou I’exploitant fournit le rapport d’auscultation ou des controles équivalents mentionné
a I’article R. 214-122 au préfet au moins une fois tous les deux ans. Le rapport décrit notamment les anomalies
dans le comportement de I’ouvrage ainsi que leurs évolutions dans le temps. Il est établi par un organisme
agréé conformément aux dispositions des articles R.214-148 a R. 214-151.

«Art. R.214-129. — 1. — Sous réserve des dispositions du II, cinq ans apres la mise en service de 1’ouvrage,
le propriétaire ou I’exploitant effectue une revue de stireté afin de dresser un constat du niveau de siireté de
I’ouvrage. Cette revue integre ’ensemble des données de surveillance accumulées pendant la vie de 1’ouvrage
ainsi que celles obtenues a I'issue d’examens effectués sur les parties habituellement noyées ou difficilement
accessibles sans moyens spéciaux. Les modalités de mise en ceuvre de ces examens sont approuvées par le
préfet.

« La revue de slireté tient compte de 1I’étude de dangers et présente les mesures nécessaires pour remédier
aux insuffisances éventuelles constatées.

«Elle est réalisée par un organisme agréé conformément aux dispositions des articles R.214-148 a
R. 214-151.

« Elle est renouvelée tous les dix ans.

« Le propriétaire ou I’exploitant adresse le rapport de la revue de sireté au préfet.

«II. — Le préfet, apres avoir entendu le propriétaire ou I’exploitant, arréte la premiere échéance a laquelle un
ouvrage en service depuis plus de cinq ans a compter du 1° janvier 2008 est soumis aux obligations du I.
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« Sous-section 4

« Regles particulieres relatives & l'exploitation
et a la surveillance des barrages de classe B

«Art. R.214-130. — Les dispositions de la présente sous-section s’appliquent aux barrages de classe B.

«Art. R.214-131. — 1. — Les visites techniques approfondies mentionnées a [D’article R.214-123 sont
réalisées au moins une fois tous les deux ans. Elles font ’objet d’un compte rendu transmis au préfet.

«II. — Le propriétaire ou I’exploitant fournit le rapport de surveillance mentionné a I’article R. 214-122 au
préfet au moins une fois tous les cinq ans.

«Art. R.214-132. — Le propriétaire ou I’exploitant fournit le rapport d’auscultation ou des controles
équivalents mentionné a 1’article R. 214-122 au préfet au moins une fois tous les cinq ans. Le rapport décrit
notamment les anomalies dans le comportement de 1’ouvrage ainsi que leurs évolutions dans le temps. Il est
établi par un organisme agréé conformément aux dispositions des articles R.214-148 a R.214-151.

« Sous-section 5

« Regles particulieres relatives & l'exploitation
et a la surveillance des barrages de classes C

«Art. R.214-133. — Les dispositions de la présente sous-section s’appliquent aux barrages de classe C.

«Art. R.214-134. — Les visites techniques approfondies mentionnées a I’article R. 214-123 sont réalisées au
moins une fois tous les cinq ans. Elles font ’objet d’un compte rendu transmis au préfet.

«Art. R.214-135. — 1. — Le propriétaire ou l’exploitant fournit le rapport de surveillance mentionné a
I’article R. 214-122 au préfet au moins une fois tous les cing ans.

« II. — Le propriétaire ou 1’exploitant fournit le rapport d’auscultation ou des controles équivalents mentionné
a larticle R. 214-122 au préfet au moins une fois tous les cinq ans. Le rapport décrit notamment les anomalies
dans le comportement de I’ouvrage ainsi que leurs évolutions dans le temps. Il est établi par un organisme
agréé conformément aux dispositions des articles R. 214-148 a R. 214-151.

« Sous-section 6

« Régles particulieres relatives a l'exploitation
et a la surveillance des barrages de classe D

«Art. R.214-136. — Pour les barrages de classe D, les visites techniques approfondies mentionnées a
I’article R. 214-123 sont réalisées au moins une fois tous les dix ans.

« Sous-section 7
« Regles particulieres relatives & la surveillance des digues de classe A
«Art. R.214-137. — Les dispositions de la présente sous-section s’appliquent aux digues de classe A.

«Art. R.214-138. — 1. — Les visites techniques approfondies mentionnées a [D’article R.214-123 sont
réalisées au moins une fois par an. Elles font ’objet d’'un compte rendu transmis au préfet.

«II. — Le propriétaire ou 1’exploitant fournit le rapport de surveillance mentionné a I’article R. 214-122 au
préfet au moins une fois par an.

«Art. R.214-139. — 1. — Sous réserve des dispositions du II, cinq ans apres la mise en service de I’ouvrage,
le propriétaire ou I’exploitant effectue une revue de slireté afin de dresser un constat du niveau de slreté de
I’ouvrage. Cette revue inteégre I’ensemble des données de surveillance accumulées pendant la vie de I’ouvrage
ainsi que celles obtenues a I’issue d’examens effectués sur les parties habituellement noyées ou difficilement
accessibles sans moyens spéciaux. Les modalités de mise en ceuvre de ces examens sont approuvées par le
préfet.

«La revue de sireté tient compte de 1’étude de dangers et présente les mesures nécessaires pour remédier
aux insuffisances éventuelles constatées.

«Elle est réalisée par un organisme agréé conformément aux dispositions des articles R.214-148 a
R. 214-151.

« Elle est renouvelée tous les dix ans.

« Le propriétaire ou I’exploitant adresse le rapport de la revue de slreté au préfet.

« II. — Le préfet, apres avoir entendu le propriétaire ou I’exploitant, arréte la premiere échéance a laquelle un

N

ouvrage en service depuis plus de cinq ans a compter du 1° janvier 2008 est soumis aux obligations du I.

« Sous-section 8
« Regles particulieres relatives & la surveillance des digues de classe B

«Art. R.214-140. — Les dispositions de la présente sous-section s’appliquent aux digues de classe B.
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«Art. R.214-141. — 1. — Les visites techniques approfondies mentionnées a [D’article R.214-123 sont
réalisées au moins une fois par an. Elles font ’objet d’'un compte rendu transmis au préfet.

«II. — Le propriétaire ou I’exploitant fournit le rapport de surveillance mentionné a I’article R. 214-122 au
préfet au moins une fois tous les cinq ans.

«Art. R.214-142. — 1. — Sous réserve des dispositions du II, cinq ans aprés la mise en service de 1’ouvrage,
le propriétaire ou I’exploitant effectue une revue de sireté afin de dresser un constat du niveau de siireté de
I’ouvrage. Cette revue integre I’ensemble des données de surveillance accumulées pendant la vie de 1’ouvrage
ainsi que celles obtenues a I’issue d’examens effectués sur les parties habituellement noyées ou difficilement
accessibles sans moyens spéciaux. Les modalités de mise en ceuvre de ces examens sont approuvées par le
préfet.

« La revue de sireté tient compte de 1’étude de dangers et présente les mesures nécessaires pour remédier
aux insuffisances éventuelles constatées.

«Elle est réalisée par un organisme agréé conformément aux dispositions des articles R.214-148 a
R. 214-151.

« Elle est renouvelée tous les dix ans.

« Le propriétaire ou I’exploitant adresse le rapport de la revue de slireté au préfet.

«II. — Le préfet, apres avoir entendu le propriétaire ou I’exploitant, arréte la premiere échéance a laquelle un

N

ouvrage en service depuis plus de cinq ans a compter du 1° janvier 2008 est soumis aux obligations du I.

« Sous-section 9
« Regles particulieres relatives & la surveillance des digues de classe C
«Art. R.214-143. — Les dispositions de la présente sous-section s’appliquent aux digues de classe C.

«Art. R.214-144. — 1. — Les visites techniques approfondies mentionnées a D’article R.214-123 sont
réalisées au moins une fois tous les deux ans. Elles font ’objet d’un compte rendu transmis au préfet.

«II. — Le propriétaire ou I’exploitant fournit le rapport de surveillance mentionné a I’article R. 214-122 au
préfet au moins une fois tous les cinq ans.

« Sous-section 10
« Regles particulieres relatives & la surveillance des digues de classe D

«Art. R. 214-145. — Pour les digues de classe D, les visites techniques approfondies mentionnées a 1’article
R. 214-123 sont réalisées au moins une fois tous les cinq ans.

« Sous-section 11
« Dispositions diverses

«Art. R. 214-146. — Si un barrage ou une digue ne parait pas remplir des conditions de slreté suffisantes,
le préfet peut prescrire au propriétaire ou a I’exploitant de faire procéder, a ses frais, dans un délai déterminé,
et par un organisme agréé conformément aux dispositions des articles R. 214-148 a R. 214-151, a un diagnostic
sur les garanties de slreté de I’ouvrage ol sont proposées, le cas échéant, les dispositions pour remédier aux
insuffisances de I’ouvrage, de son entretien ou de sa surveillance au regard des impératifs de la sécurité des
personnes et des biens. Le propriétaire ou I’exploitant adresse, dans le délai fixé, ce diagnostic au préfet en
indiquant les dispositions qu’il propose de retenir. En outre, pour les ouvrages de classe A, le diagnostic précité
ainsi que les mesures retenues sont soumis a 1’avis du comité technique permanent des barrages et des
ouvrages hydrauliques. Le préfet arréte les prescriptions qu’il retient.

«Art. R.214-147. — Un arrété du ministre chargé de I’environnement fixe en tant que de besoin les
prescriptions techniques relatives a la sécurité et a la sreté en matiere de construction, d’exploitation et de
surveillance des ouvrages hydrauliques. Cet arrété peut modifier la périodicité des obligations mentionnées aux
sous-sections 3 a 10 de la présente section.

« Section 10
. 27
« Organismes agréés

«Art. R. 214-148. — Les organismes visés au 1° du III de I’article L. 211-3 du code de I’environnement sont
agréés pour une durée maximale de cinq ans par un arrété des ministres chargés de I’énergie et de
I’environnement publié au Journal officiel. La liste compléte des agréments délivrés et, le cas échéant, retirés
est publiée au Journal officiel au moins une fois par an.

«Art. R.214-149. — L’agrément est délivré en prenant en considération les compétences du demandeur
ainsi que I’organisation par laquelle il assure le maintien de celles-ci, son expérience, les conditions dans
lesquelles il fait appel au concours de spécialistes lorsqu’il estime sa compétence ou ses moyens propres
insuffisants, son degré d’indépendance, qui peut n’étre que fonctionnelle, par rapport aux maitres d’ouvrage ou
aux propriétaires ou exploitants des ouvrages hydrauliques et ses capacités financieéres. Un arrété conjoint des
ministres chargés de 1’énergie et de I’environnement précise les criteres et catégories d’agrément et
I’organisation administrative de leur délivrance.
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«Art. R.214-150. — L’organisme agréé informe 1’autorité administrative de toute modification des éléments
au vu desquels ’agrément a été délivré.

«Art. R.214-151. — L’agrément peut étre retiré par arrété conjoint des ministres chargés de I’énergie et de
I’environnement si I’organisme ne respecte pas les obligations qui découlent de son agrément ou cesse de
remplir I’'une des conditions qui ont conduit a la délivrance de 1’agrément, aprés que le représentant de
I’organisme a été invité a présenter ses observations. En cas d’urgence, le ministre chargé de I’énergie ou le
ministre chargé de I’environnement peut suspendre 1’agrément pour une durée maximale de trois mois avant
I’expiration de laquelle, aprés avoir entendu I'intéressé, il est statué par arrété conjoint des ministres chargés de
I’énergie et de I’environnement sur son retrait définitif. »

Art. 2. - Le chapitre III du titre I’ du livre II du code de I’environnement est complété par une section 6
ainsi rédigée :

« Section 6

« Comité technique permanent des barrages
et des ouvrages hydrauliques

«Art. R.213-77. — Le comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques est consulté
sur les dispositions des projets de lois, de décrets ainsi que d’arrétés et d’instructions ministériels relatives a la
sécurité de ces ouvrages, a leur surveillance et a leur contrdle.

« Dans les cas prévus par la réglementation ou, en dehors de ces cas, a la demande du ministre intéressé, le
comité est appelé a donner son avis sur les dossiers concernant les avant-projets et les projets de nouveaux
barrages ou ouvrages hydrauliques, les modifications importantes de barrages ou ouvrages hydrauliques
existants et les études de dangers les concernant.

« Les ministres chargés de I’énergie et de I’environnement peuvent soumettre au comité toute autre question
relative a la sécurité des barrages et des ouvrages hydrauliques.

«Art. R.213-78. — Le comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques comprend
entre huit et douze membres, fonctionnaires ou personnalités qualifiées particuliecrement compétents en matiere
de barrages et d’ouvrages hydrauliques.

«Art. R.213-79. — Le président, le vice-président et les membres du comité technique permanent des
barrages et des ouvrages hydrauliques sont nommés par arrété conjoint des ministres chargés de 1’énergie et de
I’environnement pour une durée de cinq ans. En cas de démission ou d’indisponibilité permanente ou prolongée
d’un membre constatée par le comité, un nouveau membre est nommé dans les mémes conditions pour la durée
du mandat restant a courir.

«Art. R.213-80. — Le ministre chargé de I’énergie ou le ministre chargé de I’environnement saisit le
comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques qui se réunit sur la convocation de son
président.

«Le comité délibére en assemblée plénicre. Toutefois, il peut délibérer en section lorsqu’il exerce les
attributions fixées au deuxieme alinéa de I’article R. 213-77. Une section comprend au moins cinq membres.
Chaque formation ne délibére valablement que si au moins la moitié de ses membres sont présents. Les avis
sont adoptés a la majorité des membres présents. En cas de partage égal des voix, celle du président de la
formation est prépondérante. Le vice-président assure les fonctions de président en cas d’absence ou
d’empéchement de celui-ci.

« Pour I’examen des affaires, le président désigne, s’il y a lieu, un rapporteur choisi parmi les membres du
comité ou sur des listes dressées respectivement par le ministre chargé de 1’énergie et le ministre chargé de
I’environnement.

« Un arrété des ministres chargés de 1’énergie et de I’environnement précise 1’organisation et les modalités
de fonctionnement du comité.

«Art. R.213-81. — Lorsqu’ils ne sont pas fonctionnaires, les membres du comité peuvent étre rémunérés,
pour la durée de la session du comité, au moyen d’indemnités de vacations horaires.

« Les rapporteurs peuvent étre rémunérés, au titre des travaux qu’ils effectuent, au moyen d’indemnités de
vacations horaires. Le nombre des vacations horaires qui leur sont allouées est fixé par le président du comité.

«Art. R.213-82. — Les membres du comité et de son secrétariat ainsi que les rapporteurs peuvent prétendre
au remboursement des frais de déplacement qu’ils sont susceptibles d’engager a l’occasion de missions
exécutées pour le compte du comité dans les conditions prévues par le décret n° 2006-781 du 3 juillet 2006
susvisé.

«Un arrété conjoint des ministres chargés de 1’énergie, du budget, de la fonction publique et de
I’environnement fixe le taux unitaire des vacations horaires des membres du comité technique permanent des
barrages et des ouvrages hydrauliques et de ses rapporteurs, le nombre maximal de vacations horaires allouées
par rapport et le nombre maximal de vacations horaires susceptibles d’étre allouées annuellement a un méme
rapporteur.

«Art. R. 213-83. — Les dépenses entrainées par le fonctionnement du comité technique permanent des
barrages et des ouvrages hydrauliques, lorsque celui-ci exerce les attributions fixées au deuxieme alinéa de
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I’article R. 213-77, sont a la charge du titulaire du titre d’exploitation de 1’ouvrage. Ces dépenses comprennent
les frais de déplacement des rapporteurs et des membres du comité et de son secrétariat, les indemnités de
vacations horaires allouées aux membres du comité et aux rapporteurs, et le cas échéant le colit des concours
extérieurs auxquels le comité a fait appel. Les sommes dues sont toutefois limitées a un plafond par affaire
défini par arrété conjoint des ministres chargés du budget, de I’énergie et de I’environnement. Les sommes
percues sont versées au Trésor pour étre rattachées, par voie de fonds de concours, au budget du ministere
chargé de I’énergie qui assure le secrétariat du comité et utilisées au paiement des dépenses, hors rémunérations
des fonctionnaires, résultant du fonctionnement du comité. »

Art. 3. - L’article R. 214-1 du code de I’environnement est ainsi modifi¢ :

I. — Il est inséré au «tableau » un quatrieme alinéa ainsi rédigé :

« Les classes de barrages de retenue et de digues de canaux A, B, C et D sont définies par I’article
R.214-112 »;

II. — La rubrique 3.2.5.0 du tableau est ainsi rédigée :
«3.2.5.0. Barrage de retenue et digues de canaux :

« 1° De classes A, B ou C (A);

«2° De classe D (D). » ;

III. — La rubrique 3.2.6.0 du tableau est ainsi rédigée :

«3.2.6.0. Digues a I’exception de celles visées a la rubrique 3.2.5.0:
« 1° De protection contre les inondations et submersions (A) ;
«2° De rivieres canalisées (D). »

Art. 4. - L’article R. 214-6 du code de I’environnement est ainsi modifié :

1° Le V devient VII ;

2° Apres le IV sont ajoutés un V et un VI ainsi rédigés :

« V. — Lorsqu’il s’agit d’ouvrages mentionnés a la rubrique 3.2.5.0 du tableau de I’article R. 214-1:

« 1° En complément des informations prévues au 5° du II, des consignes de surveillance de I’ouvrage en
toutes circonstances et des consignes d’exploitation en période de crue ;

«2° Une note décrivant les mesures de sécurité pendant la premieére mise en eau ;
«3° Une étude de dangers si I'ouvrage est de classe A ou B.
« VI. — Lorsqu’il s’agit d’ouvrages mentionnés a la rubrique 3.2.6.0 du tableau de I’article R.214-1 :

« 1° En complément des informations prévues au 5° du II, des consignes de surveillance de I’ouvrage en
toutes circonstances et des consignes d’exploitation en période de crue ;

«2° Une étude de dangers si I’ouvrage est de classe A, B ou C. »

Art. 5. - L’article R. 214-9 du code de I’environnement est complété par un alinéa ainsi rédigé :

N

« Pour les ouvrages soumis a l’avis du comité technique permanent des barrages et des ouvrages
hydrauliques, la saisine du comité, qui doit intervenir dans les six mois du dépdt du dossier complet, suspend

N

ce délai jusqu’a émission de ’avis, qui est réputé émis au terme d’un délai de six mois & compter de sa
saisine. »

Art. 6. - A Darticle R.214-11 du code de I’environnement, les mots : « comité technique permanent des
barrages » sont remplacés par les mots: «comité technique permanent des barrages et des ouvrages
hydrauliques ».

Art. 7. - L’article R.214-32 du code de I’environnement est complété par un V et VI ainsi rédigés :

« V. — Lorsqu’il s’agit d’ouvrages mentionnés a la rubrique 3.2.5.0 du tableau de I’article R.214-1 :

« 1° En complément des informations prévues au 5° du II du présent article, des consignes de surveillance de
I’ouvrage en toutes circonstances et des consignes d’exploitation en période de crue ;

«2° Une note décrivant les mesures de sécurité pendant la premiére mise en eau.
« VL. — Lorsqu’il s’agit d’ouvrages mentionnés a la rubrique 3.2.6.0 du tableau de I’article R.214-1:

« 1° En complément des informations prévues au 5° du II du présent article, des consignes de surveillance de
I’ouvrage en toutes circonstances et des consignes d’exploitation en période de crue ;

« Une étude de dangers si ’ouvrage est de classe A, B ou C. »

Art. 8. - A larticle R. 214-72 du code de I’environnement, le 17° est remplacé par les quatre alinéas ainsi
rédigés :

« 17° L’indication des moyens d’intervention en cas d’incident et d’accident ;

« 18> Un recueil de consignes de surveillance de l’ouvrage en toutes circonstances et de consignes
d’exploitation en période de crue ;

« 19° Le cas échéant une étude de dangers ;
«20° Une note décrivant les mesures de sécurité pendant la premicére mise en eau. »

Art. 9. - L’article R. 214-86 du code de I’environnement est ainsi rédigé :
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«Art. R.214-86. — Les dispositions relatives aux concessions et a la déclaration d’utilité publique des
ouvrages hydroélectriques sont fixées dans le décret n° 94-894 du 13 octobre 1994 relatif a la concession et a
la déclaration d’utilit¢ publique des ouvrages utilisant I’énergie hydraulique et dans le décret n° 99-872 du
11 octobre 1999 approuvant le cahier des charges type des entreprises hydrauliques concédées.

« Toutefois, les dispositions des articles R. 214-112 a R.214-117 du code de I’environnement s’appliquent
aux ouvrages hydrauliques inclus dans les concessions prises en application de la loi du 16 octobre 1919
modifiée relative a l'utilisation de I’énergie hydraulique. »

TITRE 1II

DISPOSITIONS RELATIVES A LA SURETE ET A LA SECURITE DES OUVRAGES CONCEDES
EN APPLICATION DE LA LOI DU 16 OCTOBRE 1919 RELATIVE A L’'UTILISATION DE L’ENERGIE

Art. 10. - Apres Particle 5 du décret du 11 octobre 1999 susvisé, il est inséré un article 5 bis ainsi rédigé :

«Art. 5bis. — Les dispositions des articles 8, 9, 10, 16, 20, 25, 26, 30, 33, 34, 35, 45 et 57 du cahier des
charges type en annexe au présent décret, en ce qu’elles concernent la sécurité et la sireté des ouvrages
hydrauliques, sont applicables de plein droit aux concessions de force hydraulique en cours de validité au
1e janvier 2008, nonobstant les dispositions des cahiers des charges associés a ces titres, sans que leurs
titulaires puissent prétendre a indemnisation pour ce motif. Il en va de méme pour les concessions de force
hydraulique octroyées en application de la loi du 27 mai 1921 relative au programme des travaux du Rhone de
la frontiere suisse a la mer.

« Pour I’application des dispositions de ’alinéa précédent, la classe des barrages mentionnés dans le cahier
des charges type en annexe au présent décret est définie conformément aux articles R. 214-112 et R. 214-114
du code de I’environnement et les autres ouvrages hydrauliques mentionnés a 1’article 16 du cahier des charges
type sont assimilés a ces barrages.

« Les demandes de concession qui ont fait I’objet d’une décision préfectorale d’ouverture de 1’enquéte
publique avant le 1¢ janvier 2008 restent soumises aux dispositions de I’article 9 du cahier des charges type
dans sa rédaction en vigueur avant cette date. »

Art. 11. - L’annexe du décret du 11 octobre 1999 susvisée est modifiée et complétée ainsi qu’il suit :

I. — Les I et II de I’article 9 sont remplacés par les dispositions suivantes :

«I. = Projet et construction des ouvrages: I’exécution de tous les ouvrages dépendant de la concession
devra étre autorisée dans les formes prévues par le décret du 13 octobre 1994 relatif a la concession et a la
déclaration d’utilité publique des ouvrages utilisant 1’énergie hydraulique.

«Le projet du barrage de classe A de ... devra, avant son approbation, étre soumis a l’avis du comité
technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques (11).

«II. — Maitrise d’ceuvre : pour la construction du barrage de ... (38), le concessionnaire, s’il ne se constitue
pas lui-méme en maitre d’ceuvre unique, doit en désigner un. Dans tous les cas, le maitre d’ceuvre doit étre
agréé conformément a la réglementation en vigueur. Les obligations du maitre d’ceuvre comprennent
notamment :

«— la vérification de la cohérence générale de la conception du projet et la vérification de son

dimensionnement général et de son adaptation aux caractéristiques physiques du site ;

«— la vérification de la conformité du projet d’exécution aux regles de ’art;

« — la direction des travaux ;

«— la surveillance des travaux et de leur conformité au projet d’exécution ;

«— les essais et réception des matériaux, des parties constitutives de I’ouvrage et de I’ouvrage lui-méme ;

«— la tenue d’un carnet de chantier relatant les incidents survenus en cours de chantier ;

«— le suivi de la premiére mise en eau. »

II. — Au III de Particle 9, les mots : « Mesures de sécurité pendant la premicére mise en eau (11)» sont
remplacés par les mots : « Mesures de sécurité pendant la premiére mise en eau ».

III. — Les VI et VII de I'article 9 sont remplacés par les dispositions suivantes :

« VI. — Surveillance du chantier : les agents du service chargé de la police des eaux et ceux du service
chargé du contrdle ainsi que les fonctionnaires et agents habilités pour constater les infractions en matiere de
police des eaux et de police de la péche, ainsi que celles a la loi du 16 octobre 1919 relative a I’utilisation de
I’énergie hydraulique, auront, en permanence, libre accés aux chantiers des travaux.

« Le concessionnaire adressera au service de contréle un dossier permettant de prononcer la réception de
fouille des ouvrages hydrauliques.

« VII. — Chantiers ultérieurs : les dispositions du présent article valent également pour les chantiers
ultérieurs autres que d’entretien courant. »

IV. — Apres le VII de Darticle 9, les mots : « Dispositions applicables au renouvellement : remplacer cet
article par les dispositions suivantes : » sont remplacés par :

«Art. 9bis. — En cas de renouvellement de la concession, les dispositions ci-apres sont applicables en lieu
et place de celles de I'article 9 ci-dessus. »
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V. — Le II de D'article 9 bis ainsi créé est remplacé par les dispositions suivantes :

«II. — Chantiers sur les ouvrages existants :

« 1° Procédure d’autorisation : I’exécution de tous travaux de remplacement ou de réfection d’ouvrages
dépendant de la concession devra étre autorisée dans les formes prévues par le décret du 13 octobre 1994
relatif a la concession et a la déclaration d’utilit¢ publique des ouvrages utilisant 1’énergie hydraulique.

« En outre (11 bis), tout projet de travaux pour des modifications substantielles sur le barrage de classe A
de ... devra, avant son approbation, étre soumis a 1’avis du comité technique permanent des barrages et des
ouvrages hydrauliques.

« 2° Maitrise d’ceuvre : pour les travaux des modifications substantielles concernant le barrage de ... (38), le
concessionnaire, s’il ne se constitue pas lui-méme en maitre d’ceuvre unique, doit en désigner un. Dans tous les
cas, le maitre d’ceuvre doit étre agréé conformément a la réglementation en vigueur. Les obligations du maitre
d’ceuvre comprennent notamment :

«— la vérification de la cohérence générale de la conception du projet et la vérification de son

dimensionnement général et de son adaptation aux caractéristiques physiques du site ;

«— la vérification de la conformité du projet d’exécution aux regles de I’art ;

«— la direction des travaux ;

«— la surveillance des travaux et de leur conformité au projet d’exécution ;

«— les essais et réception des matériaux, des parties constitutives de I’ouvrage et de 1’ouvrage lui-méme ;

« — la tenue d’un carnet de chantier relatant les incidents survenus en cours de chantier ;

«— le cas échéant, le suivi de la remise en eau apres les travaux.

« 3° Protection de ’environnement durant le chantier: le concessionnaire procédera, avant la remise en
service, au nettoyage complet du chantier et de ses abords ainsi qu’a la démolition de toutes constructions
provisoires utilisées pour les travaux, a I’enlévement de tous les éboulis résultant directement du chantier et
susceptibles d’obstruer partiellement le cours d’eau; seront notamment effacées les pistes et plates-formes
implantées pour le chantier et sans utilités pour 1’exploitation ou I’entretien ultérieur de la chute. Le chantier
sera réalisé de telle sorte que les perturbations apportées a I’environnement soient les plus limitées possible. A
cet effet, préalablement au commencement des travaux, des dispositions pourront étre arrétées par le service
chargé du contrdle et les autres services concernés, en liaison avec le concessionnaire ; ces dispositions
s’imposeront aux entreprises intervenantes et au concessionnaire.

«4° Surveillance du chantier : les agents du service chargé de la police des eaux et ceux du service chargé
du controle ainsi que les fonctionnaires et agents habilités pour constater les infractions en matiere de police
des eaux et de police de la péche, ainsi que celles a la loi du 16 octobre 1919 relative a I'utilisation de
I’énergie hydraulique, auront, en permanence, libre accés aux chantiers des travaux. »

VI. — Le cinquieme alinéa de I’article 10 est remplacé par les dispositions suivantes :

« Pour le barrage de ... (38), dans le délai de six mois apres la mise en service, le concessionnaire adressera

au service chargé du contrdle un rapport donnant la synthése des résultats des mesures de surveillance
effectuées durant la mise en eau. »

VII. — Les quatre derniers alinéas de I’article 10 sont remplacés par les dispositions suivantes :
« Dans tous les cas, pour tout barrage nouvellement construit, dans le délai de six mois aprés la mise en

service, le concessionnaire adressera au service chargé du controle un rapport donnant la syntheése des résultats
des mesures de surveillance effectuées durant la mise en eau.

« Dispositions applicables au renouvellement, remplacer les alinéas 1 a 5 par les dispositions suivantes :

« “Conformément aux dispositions réglementaires en la matiere, les ouvrages existants a la date de la
demande de concession ont fait 1’objet :

« “D’un récolement des travaux, effectué par les soins du service chargé du contrdle, en date du ...;

’

«“D’un arrété préfectoral de mise en service en date du ...” ».
VIII. — L’article 20 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. 20. — Exploitation et surveillance des ouvrages hydrauliques :

« L. — Dossier du barrage et registre de surveillance : pour le barrage de ... (38), le concessionnaire tiendra a

jour un dossier qui contiendra :

«— tous les documents relatifs a I’ouvrage, permettant d’avoir une connaissance la plus complete possible de
sa configuration exacte, de sa fondation, de ses ouvrages annexes, de son environnement hydrologique,
géomorphologique et géologique ainsi que de son exploitation depuis sa mise en service ;

«— une description de 1’organisation mise en place pour assurer I’exploitation et la surveillance de 1’ouvrage
en toutes circonstances ;

«— des consignes écrites dans lesquelles seront fixées les instructions de surveillance de 1’ouvrage en toutes
circonstances ainsi que celles concernant son exploitation en période de crue ; ces consignes préciseront
le contenu des visites techniques approfondies mentionnées au II ainsi que, le cas échéant, des rapports
de surveillance et d’auscultation transmis périodiquement au service chargé du contrdle ; ces consignes
seront notamment reprises dans le réglement d’eau prévu a ’article 21 du présent cahier des charges.

«Le concessionnaire tiendra également a jour un registre sur lequel seront inscrits les principaux
renseignements relatifs aux travaux, a ’exploitation, a la surveillance, a I’entretien de 1’ouvrage et de son
dispositif d’auscultation, aux conditions météorologiques et hydrologiques et a 1’environnement de 1’ouvrage.
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« Ce dossier et ce registre seront conservés dans un endroit permettant leur acces et leur utilisation en toutes
circonstances et tenus a la disposition du service chargé du controle.

« II. — Dispositions générales en matiere de surveillance : le concessionnaire procédera a une surveillance du
barrage de ... (38). La surveillance comprendra notamment des vérifications du bon fonctionnement des organes
de sécurité et des visites techniques approfondies de 1’ouvrage.

« Le barrage devra étre doté d’un dispositif d’auscultation permettant d’en assurer une surveillance efficace
(38 bis).

« III. — Dispositions particulieres en matiere de surveillance : pour le barrage de classe A de ..., les visites
techniques approfondies visées au II devront étre réalisées au moins une fois par an. Elles feront I’objet d’un
compte rendu transmis au service chargé du contrdle.

« Chaque année, le concessionnaire fournira au service chargé du contrdle un rapport de synthese sur la
surveillance et I’auscultation du barrage donnant, d’une part, des renseignements succincts sur 1’exploitation des
ouvrages, les incidents constatés et les travaux effectués et, d’autre part, sous forme de graphiques, les résultats
des mesures effectuées ainsi que leur interprétation.

« Le concessionnaire fournira un rapport d’auscultation au service chargé du contrdle au moins une fois tous
les deux ans. Le rapport décrit notamment les anomalies dans le comportement de I’ouvrage ainsi que leurs
évolutions dans le temps. Il est établi par un organisme agréé conformément a la réglementation en vigueur.

«Cinq ans apreés la mise en service du barrage, le concessionnaire effectuera une revue de sireté afin de
dresser un constat du niveau de stireté de I’ouvrage. Cette revue integre I’ensemble des données de surveillance
accumulées pendant la vie de 1’ouvrage ainsi que celles obtenues a I’issue d’examens effectués sur les parties
habituellement noyées ou difficilement accessibles sans moyens spéciaux. Les modalités de mise en ceuvre de
ces examens seront approuvées par le service chargé du contrdle. La revue de sireté tiendra compte de 1’étude
de dangers et présentera les mesures nécessaires pour remédier aux insuffisances éventuelles constatées. Elle
sera réalisée par un organisme agréé conformément a la réglementation en vigueur et renouvelée tous les dix
ans. Le concessionnaire adressera le rapport de la revue de slreté au service chargé du contrdle (11 fer).

« Ce III est a remplacer dans son ensemble, selon les cas, par:

« “Ill. — Dispositions particulieres en maticre de surveillance : pour le barrage de classe B de ..., les visites
techniques approfondies visées au II devront étre réalisées au moins une fois tous les deux ans. Elles feront
I’objet d’un compte rendu transmis au service chargé du contrdle.

« “Le concessionnaire fournira au service chargé du contrdle, au moins tous les cinq ans, un rapport de
syntheése sur la surveillance et I’auscultation du barrage donnant, d’une part, des renseignements succincts sur
I’exploitation des ouvrages, les incidents constatés et les travaux effectués et, d’autre part, sous forme de
graphiques, les résultats des mesures effectuées ainsi que leur interprétation.

« “Le concessionnaire fournira un rapport d’auscultation au service chargé du contréle au moins une fois
tous les cinq ans. Le rapport sera établi par un organisme agréé conformément a la réglementation en vigueur.
Le rapport analysera les résultats des mesures du dispositif d’auscultation afin notamment de mettre en
évidence les anomalies dans le comportement de 1’ouvrage ainsi que leurs évolutions dans le temps.”

«ou par:

« “Ill. — Dispositions particulieres en maticre de surveillance : pour le barrage de classe C de ..., les visites
techniques approfondies visées au II devront étre réalisées au moins une fois tous les cinq ans. Elles feront
I’objet d’un compte rendu transmis au service chargé du contrdle.

« “Le concessionnaire fournira au service chargé du controle, au moins tous les cinq ans, un rapport de
syntheése sur la surveillance et I’auscultation du barrage donnant, d’une part, des renseignements succincts sur
I’exploitation des ouvrages, les incidents constatés et les travaux effectués et, d’autre part, sous forme de
graphiques, les résultats des mesures effectuées ainsi que leur interprétation.

« “Le concessionnaire fournira un rapport d’auscultation au service chargé du controle au moins une fois
tous les cinq ans. Le rapport sera établi par un organisme agréé conformément a la réglementation en vigueur.
Le rapport analysera les résultats des mesures du dispositif d’auscultation afin notamment de mettre en
évidence les anomalies dans le comportement de 1’ouvrage ainsi que leurs évolutions dans le temps.”

«ou par:

« “III. — Dispositions particulieres en matiere de surveillance : pour le barrage de classe D de ..., les visites
techniques approfondies visées au II devront étre réalisées au moins une fois tous les dix ans.”
«ou par une adaptation ou une combinaison de ces rédactions lorsque 1’aménagement concédé comporte
plusieurs barrages, notamment de classes différentes.

« La périodicité des obligations fixées par chacune des versions du III peut étre modifiée au sein du cahier
des charges type par arrété.

«IV. — Révision spéciale : a toute époque si le barrage de ... (38) ne parait pas remplir des conditions de
stireté suffisantes, le préfet pourra prescrire au concessionnaire de faire procéder, dans un délai déterminé et par
un organisme agréé conformément a la réglementation en vigueur, a un diagnostic sur les garanties de slreté de
I’ouvrage ou seront proposées, le cas échéant, les dispositions pour remédier aux insuffisances de I’ouvrage, de
son entretien ou de sa surveillance au regard des impératifs de la sécurité des personnes et des biens. Le
concessionnaire adressera, dans le délai fixé, ce diagnostic au préfet en indiquant les dispositions qu’il propose
de retenir.
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« En outre, pour le barrage de classe A de ..., un diagnostic tel que prévu a I’alinéa précédent ainsi que les

mesures retenues seront soumis a 1’avis du comité technique permanent des barrages et des ouvrages
hydrauliques (11 quater).

« V. — Responsabilité : I’application, ou le défaut d’application, des présentes prescriptions par les parties ne
saurait avoir pour effet de diminuer la responsabilité du concessionnaire qui demeure entiere tant en ce qui
concerne les dispositions techniques des ouvrages que leur mode d’exécution, leur entretien et leur exploitation.

« Dispositions applicables au renouvellement de la concession : remplacer le quatriéme alinéa du III lorsque
le barrage est de classe A par:

« “La premiere fois a une échéance fixée par le préfet apres I’avoir entendu, puis tous les dix ans, le
concessionnaire effectuera une revue de slreté consistant a dresser un constat du niveau de sireté de 1’ouvrage.
Ce bilan intégrera I’ensemble des données de surveillance accumulées pendant la vie de 1’ouvrage ainsi que
celles obtenues a I’issue d’examens effectués sur les parties habituellement noyées ou difficilement accessibles
sans moyens spéciaux. Les modalités de mise en ceuvre de ces examens seront approuvées par le service chargé
du contrdle. La revue de sireté tiendra compte de 1’étude de dangers et présentera les mesures nécessaires pour
remédier aux insuffisances éventuelles constatées. Elle sera réalisée par un organisme agréé conformément a la
réglementation en vigueur. Le concessionnaire adressera le rapport de la revue de siireté au service chargé du
controle.” »

IX. — L’article 26 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. 26. — Vidange.

« La vidange du plan d’eau est I’opération ayant pour effet d’abaisser le niveau de la retenue au-dessous de
la cote... du NGF (... [47]).

« Toutefois, 1’abaissement de niveau, en dessous de la cote précitée, réalisé en période de crue en application
du reglement d’eau ou d’une consigne d’exploitation approuvée par le préfet, n’est pas considéré comme une
vidange.

« La vidange ne peut étre effectuée qu’apres autorisation accordée par un arrété du préfet pris en application,
notamment, des dispositions de I’article L. 214-3 du code de I’environnement. Toutefois, en cas d’urgence il est
fait application des dispositions de I’article R.214-44 du code de I’environnement. »

X. — L’article 33 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. 33. — Déclaration d’urgence.

« Tout événement ou évolution concernant un ouvrage, son exploitation ou une activité relevant du présent
cahier des charges et mettant en cause ou susceptible de mettre en cause, y compris dans des circonstances
différentes de celles de leur occurrence, la sécurité des personnes ou des biens est déclaré, dans les meilleurs
délais, par le concessionnaire au service chargé du contrdle.

« Toute déclaration effectuée selon les dispositions de 1’alinéa précédent sera accompagnée d’une proposition
de classification selon le niveau de gravité défini par la réglementation. En fonction de la gravité qu’il constate,
le service chargé du controle peut demander au concessionnaire un rapport sur 1’événement constaté. »

XI. — L’article 34 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Art. 34. — Exécution d’office.

« En cas d’inobservation par le concessionnaire d’une disposition du présent cahier des charges ou d’un texte
pris pour son application, le préfet pourra, le concessionnaire entendu, mettre ce dernier en demeure de
satisfaire a ses obligations dans un délai déterminé; il pourra en étre de méme en cas de retard ou de
négligence imputable au concessionnaire, y compris dans la mise en ceuvre de mesures provisoires et urgentes
nécessaires pour prévenir ou faire disparaitre tout risque ou tout dommage lié a son fait, a sa négligence ou a
son abstention. Si le concessionnaire n’a pas obtempéré a I’expiration de ce délai, le préfet pourra prendre, aux
frais et aux risques de ce dernier, les mesures provisoires et urgentes nécessaires. Il pourra également obliger le
concessionnaire a consigner entre les mains d’un comptable public une somme correspondant a 1’estimation du
montant de 1’opération a réaliser ; il est, le cas échéant, procédé au recouvrement de cette somme comme en
matieére domaniale. Cette somme sera soit restituée au fur et a mesure de I’exécution de cette opération par le
concessionnaire, soit utilisée d’office pour son exécution aux frais et risques du concessionnaire.

« Sans préjudice des dispositions de [I’alinéa précédent, le préfet pourra suspendre I’exploitation de
I’aménagement ou de la partie concernée de 1’aménagement dans la mesure ou cette suspension est
indispensable a la cessation d’un dommage ou d’un risque significatif aux tiers ou a I’environnement.

« Les dispositions du présent article ne font pas obstacle a la possibilité de déchoir le concessionnaire. »
XII. — Le deuxieme alinéa de ’article 45 est remplacé par les dispositions suivantes :

« Le personnel chargé de ce contrdle aura constamment libre accés aux divers ouvrages, dépendances et
batiments de la concession, a I’exception des logements. Il pourra prendre connaissance de tous les états
graphiques, tableaux et documents tenus par le concessionnaire pour la vérification des débits, niveaux d’eau,
puissances, mesures de rendement, quantité d’énergie utilisée dans I'usine génératrice et respect des mesures de
streté et de sécurité des ouvrages hydrauliques. Sur réquisition, le concessionnaire sera tenu, a ses frais, de
permettre au personnel chargé du controle de procéder a toutes les mesures et vérifications utiles pour constater
I’exécution du présent cahier des charges. Le service fera savoir par €crit au concessionnaire les interventions
et réparations qui lui incombent, ainsi que le délai de réalisation. Cette disposition n’exoneére pas le
concessionnaire de sa responsabilité générale d’entretenir I’aménagement selon les régles de I’art. »
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XIII. — Le 2° du I de I’article 57 est remplacé par les dispositions suivantes :

«2° Si le concessionnaire n’a pas obtempéré aux injonctions prises par le préfet en faveur de la sécurité
civile, de la sécurité et de la siireté de I’ouvrage ou de la navigation et en application des articles 20 et 34 du
présent cahier des charges ; »

XIV. — Les « Notes » a la suite du cahier des charges sont modifiées comme suit :
La note 11 est remplacée par les notes suivantes :

« (11) Pour les projets des barrages des autres classes que la classe A, ce dernier alinéa est a remplacer par :
“Le projet du barrage de ... devra, avant son approbation, étre soumis a I’avis du comité technique permanent
des barrages et des ouvrages hydrauliques.” si le ministre chargé de 1’énergie décide de saisir le comité
technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques pour cet ouvrage ou est a supprimer dans le cas
contraire. Lorsque I’aménagement concédé comporte des ouvrages de différentes classes, I’alinéa est adapté en
conséquence.

« (11 bis) Pour les barrages existants relevant des autres classes que la classe A, cet alinéa est a remplacer
par : “En outre, tout projet de travaux pour des modifications substantielles sur le barrage de ... devra, avant
son approbation, étre soumis a I’avis du comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques
si le ministre chargé de I’énergie décide de saisir ce comité.” Lorsque 1’aménagement concédé comporte
plusieurs ouvrages de différentes classes, 1’alinéa est adapté en conséquence.

« (11 ter) Cet alinéa est réputé écrit ainsi qu’il suit lorsque, conformément aux dispositions de 1’article 28 bis
de la loi du 16 octobre 1919 modifiée relative a I'utilisation de I’énergie hydraulique, il s’applique a une
concession de force hydraulique en cours au 1¢ janvier 2008 : “La premiere fois a une échéance fixée par le
préfet apres I’avoir entendu, puis tous les dix ans, le concessionnaire effectuera une revue de siireté consistant a
dresser un constat du niveau de streté de I’ouvrage. Ce bilan intégrera 1’ensemble des données de surveillance
accumulées pendant la vie de ’ouvrage ainsi que celles obtenues a I’issue d’examens effectués sur les parties
habituellement noyées ou difficilement accessibles sans moyens spéciaux. Les modalités de mise en ceuvre de
ces examens seront approuvées par le service chargé du contrdle. La revue de siireté tiendra compte de 1’étude
de dangers et présentera les mesures nécessaires pour remédier aux insuffisances éventuelles constatées. Elle
sera réalisée par un organisme agréé conformément a la réglementation en vigueur. Le concessionnaire
adressera le rapport de la revue de sireté au service chargé du contrdle.”

« (11 quater) Pour les barrages relevant des autres classes que la classe A, ce dernier alinéa est a remplacer
par : “Pour le barrage de ..., un diagnostic tel que prévu a I’alinéa précédent ainsi que les mesures retenues
seront soumis a I’avis du comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques si le ministre
chargé de 1’énergie décide de saisir ce comité.” Lorsque 1’aménagement concédé comporte plusieurs ouvrages
de différentes classes, 1’alinéa est adapté en conséquence. »

Les notes 15, 36 et 37 sont supprimées.
La note 38 est remplacée par les notes suivantes :

N

«(38) Rédaction a adapter en conséquence lorsque I’aménagement concédé comporte plusieurs barrages.

« (38 bis) Le barrage peut étre dépourvu de ce dispositif d’auscultation, aprés avis conforme du service
chargé du controle, lorsqu’il est démontré que la surveillance de I’ouvrage peut étre assurée de facon efficace
en l’absence dudit dispositif. C’est en général le cas des barrages de classe D. Lorsqu’il est convenu
initialement que le barrage peut &tre dépourvu du dispositif d’auscultation, cet alinéa est a remplacer par: “Le
barrage de ..., initialement dépourvu de dispositif d’auscultation, sera doté ultérieurement d’un tel dispositif, au
titre des moyens techniques nécessaires a la sécurité de [’exploitation conformément aux dispositions de
I’article 8 du présent cahier des charges, si le service chargé du contrdle en fait la demande au concessionnaire,
ce dernier préalablement entendu.” Lorsque 1’aménagement concédé comporte plusieurs ouvrages dont certains
peuvent étre initialement dépourvus de dispositifs d’auscultation, 1’alinéa est adapté en conséquence. »

TITRE III

DISPOSITIONS DIVERSES ET TRANSITOIRES
Art. 12. - Le présent décret entre en vigueur le 1° janvier 2008.

Art. 13. - Jusqu’a la premiere publication au Journal officiel de la liste des organismes agréés de
I’article R.214-148, les taches réservées par les articles R.214-116, R.214-119, R.214-120, R.214-128,
R. 214-129, R. 214-132, R. 214-135, R. 214-139, R. 214-142 et R. 214-146 du code de I’environnement a des
organismes agréés peuvent étre effectuées par des organismes non agréés.

Sous réserve des pouvoirs reconnus au préfet par les articles R. 214-117 et R. 214-146, les taches engagées
par un organisme non agréé, conformément aux dispositions de I’alinéa précédent, avant la publication de la
liste des experts agréés qu’il prévoit, sont réputées valablement accomplies.

Art. 14. - Pour les ouvrages hydrauliques existants au 1¢ janvier 2008, et non conformes aux dispositions
des articles R. 214-122 a R. 214-124, R. 214-126 a R. 214-145 et R. 214-147 du code de I’environnement, le
préfet fixe le délai dans lequel ces ouvrages sont rendus conformes par leur propriétaire ou leur exploitant. Ce
délai ne peut dépasser le 30 juin 2008 pour un ouvrage de classe A ou le 31 décembre 2012 pour un ouvrage
d’une autre classe.

Art. 15. - I. — Pour les concessions de force hydraulique en cours de validité au 1 janvier 2008 et non
conformes aux dispositions des articles 16, 20 et 30 du cahier des charges type annexé au décret du 11 octobre
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1999 susvisé, le préfet peut fixer, le concessionnaire entendu, le délai dans lequel ces concessions sont rendues
conformes par le concessionnaire. Ce délai ne peut dépasser le 30 juin 2008 pour un ouvrage de classe A ou le
31 décembre 2012 pour un ouvrage d’une autre classe.

II. — Pour les concessions de force hydraulique en cours de validité au 1¢ janvier 2008 et relevant du cahier
des charges type approuvé par le décret du 5 septembre 1920 approuvant le cahier des charges type de
concession de forces hydrauliques sur les cours d’eau et les lacs, le préfet, aprés avoir entendu le
concessionnaire, approuve pour chaque barrage des consignes telles que prévues par les dispositions du I de
I’article 20 du cahier des charges type annexé au décret du 11 octobre 1999 susvisé. En outre, lorsqu’il s’agit
d’un barrage de classe A en service depuis plus de cinq ans, il arréte la premiere échéance de la revue de
stireté a laquelle ce barrage est soumis en application des dispositions du III de DIarticle 20 précité.

Les dispositions de 1’alinéa précédent sont également applicables aux concessions de force hydraulique
octroyées en application de la loi du 27 mai 1921 relative au programme des travaux du Rhone de la fronticre
suisse a la mer.

Art. 16. - Avant le 31 décembre 2009, le propriétaire ou I’exploitant de toute digue de la classe A, B ou C
soumise aux articles L. 214-1 et L. 214-2 du code de I’environnement ou autorisée en application de la loi du

16 octobre 1919 susvisée proceéde a un diagnostic de siireté de cet ouvrage. Un arrété du ministre chargé de
I’environnement précise le contenu de ce diagnostic.

Art. 17. - L’article 3 du décret du 15 septembre 1992 susvisé est ainsi modifié :

I. — Au deuxie¢me alinéa, les mots : « une analyse des risques » sont remplacés par les mots : « I’analyse des
risques contenue dans I’étude de dangers mentionnée au 3° du III de [Darticle L.211-3 du code de
I’environnement ».

II. — Au quatrieme alinéa, les mots : « comité technique permanent des barrages » sont remplacés par les
mots : « comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques ».

Art. 18. - Au premier alinéa de ’article 21 du décret du 13 octobre 1994 susvisé, aprés les mots : « par le
concessionnaire » sont insérés les mots : «, accompagnés, dans les cas prévus par les articles R.214-115
a R.214-117 du code de I’environnement, d’une étude de dangers et de 1’avis du comité technique permanent
des barrages et des ouvrages hydrauliques, ».

Art. 19. - . — Le I du titre I’ de I’annexe au décret n° 97-1204 du 19 décembre 1997 susvisé est complété
ainsi qu’il suit:

Livre Il Agrément des organismes effectuant certaines taches lies a la surveillance des | R. 214-148
barrages et des digues.
Arrété conjoint des ministres chargés de I'énergie et de I'environnement.

II. — Le 1 du titre II de I’annexe au décret n° 97-1194 du 19 décembre 1997 susvisé est complété ainsi qu’il
suit :

Code de I’environnement :

1 Agrément des organismes effectuant certaines taches liées a la surveillance des | R. 214-148
barrages et des digues.

Art. 20. - Le comité technique permanent des barrages exerce les attributions du comité technique
permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques jusqu’a la date de publication de 1’arrété nommant les
membres de ce dernier comité. A cette méme date, le décret du 13 juin 1966 instituant un comité technique
permanent des barrages et le décret n° 70-1165 du 11 décembre 1970 relatif au remboursement des frais
entrainés par le fonctionnement du comité technique permanent des barrages sont abrogés.

Art. 21. - Le présent décret est applicable a Mayotte a I’exception du titre II.

Art. 22. - Le ministre d’Etat, ministre de I’écologie, du développement et de I’aménagement durables, la
ministre de I’intérieur, de I’outre-mer et des collectivités territoriales, le ministre du budget, des comptes
publics et de la fonction publique et la secrétaire d’Etat chargée de 1’écologie sont chargés, chacun en ce qui le
concerne, de I’exécution du présent décret, qui sera publié au Journal officiel de la République francaise.

Fait a Paris, le 11 décembre 2007.
Francois FILLON
Par le Premier ministre :

Le ministre d’Etat, ministre de [’écologie,
du développement et de ’aménagement durables,
JEAN-Louls BorLoO

La ministre de l’intérieur,
de outre-mer et des collectivités territoriales,
MIcHELE ALLIOT-MARIE



Rappels législatifs et réglementaires
Code de I’environnement

Article L.211-3-IIL- Un décret en Conseil d'Etat détermine :

(...)

3° Les conditions dans lesquelles l'autorité administrative peut demander au propriétaire ou a I'exploitant d'un
ouvrage visé a l'article L. 214-2 du présent code ou soumis a la loi du 16 octobre 1919 précitée la présentation
d'une étude de dangers qui expose les risques que présente 'ouvrage pour la sécurité publique, directement ou
indirectement en cas d'accident, que la cause soit interne ou externe a l'ouvrage. Cette étude prend en compte la
probabilité d'occurrence, la cinétique et la gravité des accidents potentiels selon une méthodologie qu'elle
explicite. Elle définit et justifie les mesures propres a réduire la probabilité et les effets de ces accidents ;

Article R. 214-115. — .- Le propriétaire ou ’exploitant ou, pour un ouvrage concédé, le concessionnaire d’un
barrage de classe A ou B ou d’une digue de classe A, B ou C réalise une étude de dangers telle que mentionnée
au 3° du III de P’article L. 211-3. Il en transmet au préfet toute mise a jour.

II. - Pour les ouvrages existant a la date du ler janvier 2008, le préfet notifie aux personnes mentionnées au I
I’obligation de réalisation d’une étude de dangers pour chacun des ouvrages concernés, et indique le cas échéant
le délai dans lequel elle doit étre réalisée. Ce délai ne peut dépasser le 31 décembre 2012, pour les ouvrages de
classe A, et le 31 décembre 2014, pour les autres ouvrages mentionnés au I.

Article R. 214-116. — L.- L*étude de dangers est réalisée par un organisme agréé conformément aux dispositions
des articles R. 214-148 a R. 214-151. Elle explicite les niveaux des risques pris en compte, détaille les mesures
aptes a les réduire et en précise les niveaux résiduels une fois mises en ceuvre les mesures précitées. Elle prend
notamment en considération les risques liés aux crues, aux séismes, aux glissements de terrain, aux chutes de
blocs et aux avalanches ainsi que les conséquences d'une rupture des ouvrages. Elle prend également en compte
des événements de gravité moindre mais de probabilité plus importante tels les accidents et incidents liés a
l'exploitation courante de 'aménagement. Elle comprend un résumé non technique présentant la probabilité, la
cinétique et les zones d’effets des accidents potentiels ainsi qu'une cartographie des zones de risques
significatifs. Un arrété des ministres chargés de 1’énergie, de I’environnement et de la sécurité civile définit le
plan de I’étude de dangers et en précise le contenu.

I1.- L’étude de dangers des digues de classe A est soumise a 1’avis du comité technique permanent des barrages
et des ouvrages hydrauliques. Celle des autres ouvrages peut étre soumise a ce comité par décision du ministre
intéressé.

Article R. 214-117.- L’¢étude de dangers est actualisée au moins tous les dix ans. A tout moment, le préfet peut,
par une décision motivée, faire connaitre la nécessité d’études complémentaires ou nouvelles, notamment
lorsque des circonstances nouvelles remettent en cause de fagon notable les hypothéses ayant prévalu lors de
I’établissement de 1’étude de dangers. Il indique le délai dans lequel ces ¢léments devront étre fournis.

Arrété du 12 juin 2008 définissant le plan de I’étude de dangers des barrages et des digues et en précisant

le contenu

Art. ler.- En application des dispositions de I’article R. 214-116 du code de ’environnement, I’annexe du présent
arrété définit le plan et le contenu de 1’étude de dangers des barrages et des digues.

Art. 2.- L’¢étude de dangers peut s’appuyer sur des documents dont les références sont explicitées. A tout
moment, ceux-ci sont transmis au préfet sur sa demande.

Le contenu de I’étude de dangers est adapté a la complexité de I’ouvrage et a I’importance des enjeux pour la
sécurité des personnes et des biens.

Décret n° 92-997 du 15 septembre 1992 modifié relatif aux plans particuliers d'intervention concernant certains aménagements
hydrauliques

Extrait de ’article 3 :

Antérieurement a I'établissement du plan particulier d'intervention et pour sa préparation prévue au décret
mentionné a l'article ler, le maitre d'ouvrage établit a ses frais et remet au préfet :

- l'analyse des risques contenue dans I'étude de dangers mentionnée au 3° du III de T'article L. 211-3 du code
de l'environnement qui prévoit les limites et les délais d'invasion du flot en cas de rupture du barrage ; elle

fait apparaitre tout risque majeur identifi¢ concernant l'ouvrage ;

- un projet d'installation des dispositifs techniques de détection et de surveillance et des dispositifs d'alerte aux
autorités et a la population tels que les moyens de transmission.

Le préfet soumet l'analyse des risques et le projet d'installation des dispositifs techniques de détection et de
surveillance a l'avis conforme du comité technique permanent des barrages et des ouvrages hydrauliques.

Extrait de I’arrété du 22 février 2002 pris en application du décret n°® 92-997 du 15 septembre 1992 relatif aux plans particuliers
d'intervention concernant certains aménagements hydrauliques

Art. 2.- Les zones susceptibles d'étre inondées en aval du barrage sont définies de la fagon suivante :

Zone de proximité immédiate : zone qui connait, suite a une rupture totale ou partielle de l'ouvrage, une
submersion de nature a causer des dommages importants et dont I'étendue est justifiée par des temps d'arrivée du
flot incompatibles avec les délais de diffusion de l'alerte auprés des populations voisines par les pouvoirs
publics, en vue de leur mise en sécurité ;

Zone d'inondation spécifique : zone située en aval de la précédente et s'arrétant en un point ou I'élévation du
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niveau des eaux est de l'ordre de celui des plus fortes crues connues ;
Zone d'inondation : zone située en aval de la précédente, couverte par l'analyse des risques et ou l'inondation est
comparable a une inondation naturelle.

Le plan particulier d'intervention couvre les zones de proximité immédiate et d'inondation spécifique.

L'alerte et l'organisation des secours dans la zone d'inondation repose sur les dispositifs prévus pour ce type de
risque d'inondation naturelle, éventuellement adaptés pour tenir compte des caractéristiques particulieres de la
crue telles qu'elles résultent de I'étude prévue a l'article 4 ci-dessous.

Art. 5. - L'analyse des risques comporte :

1° Une étude faisant apparaitre :

- la sensibilité¢ du barrage vis-a-vis du risque sismique ;

- le risque de survenance d'un effondrement de terrain dans la retenue, indépendamment des effets éventuels
d'un séisme et les répercussions possibles sur la retenue et les ouvrages ;

- la sensibilité¢ du barrage vis-a-vis des crues ;

- ainsi que, s'il y a lieu, la sensibilité du barrage vis-a-vis de tout autre risque majeur identifié sur le site ;

2° Un mémoire relatif a 'onde de submersion, comprenant :

- un plan de situation ;

- un rappel des caractéristiques principales de l'ouvrage ;

- l'emprise des zones submergées et les temps d'arrivée de 'onde de submersion reportés sur les cartes a
I'échelle 1/25 000 ou toute autre échelle plus adaptée, ainsi que les caractéristiques hydrauliques principales,
en particulier la hauteur (cote NGF) de l'onde et la vitesse de l'eau ;

- une note sur les données et les hypothéses retenues par I'étude, notamment sur la tenue des ouvrages de
protection (endiguements, remblais de voies de communication, barrages,...) ;

- une note justificative relative a la méthode de calcul utilisée ou bien a I'essai sur modele réalisé.

L'étude de l'onde de submersion est réalisée jusqu'a la limite a partir de laquelle celle-ci se présente comme une
inondation a risque limité pour les personnes.
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REPUBLIQUE FRANCAISE

Ministere de I'écologie, de 1'énergie,
du développement durable et de
'aménagement du territoire
NOR : DEVP 08 25427 C
Circulaire du 31 octobre 2008
relative aux études de dangers des barrages
Références :
1. Code de l'environnement (titre Ter du livre II);
2. Loi du 16 octobre 1919 modifiée relative a l'utilisation de I'énergie hydraulique ;
3. Décret n°94-894 du 13 octobre 1994 modifié;

4. Décret n°2007-1735 du 11 décembre 2007;

5. Arrété du 12 juin 2008 définissant le plan de 1'étude de dangers des barrages et des digues et en
précisant le contenu

Piece jointe : un guide

Le ministre d'Etat, ministre de 1'énérgie, du développement durable et de I'aménagement du
territoire 2 Mesdames et Messieurs les préfets de département (pour exécution); MEEDDAT ;
DGEC ; DGALN ; DGITM ; SG/SPES ; ministere de l'intérieur, de 1'outre-mer et des collectivités
locales; DSC ; ministére de 1'agriculture et de la péche; DPGAAT; Mesdames et Messieurs les
préfets de région; DRIRE; DIREN (pour information).

L'étude pour les barrages de classe A ou B et les digues de classe A, B ou C en vertu des dispositions du
décret n® 2007-1735 du 11 décembre 2007 pris en application de la loi du 30 décembre 2006 sur I'eau et
les milieux aquatiques.

La présente circulaire a pour but de vous transmettre, aprés un rappel des dispositions applicables, des
instructions relatives a l'instruction des études de dangers ainsi que les ¢léments de doctrine sur le contenu
et sur les postures a adopter en fonction de ce que ces études exposeront pour le niveau de sécurité des
ouvrages.

Elle ne traite toutefois que du cas des barrages (et ou ouvrage assimilés). Des instructions
complémentaires vous parviendront pour les études de dangers des digues de protection des populations

contre les inondations.

Le document joint a la présente circulaire est un guide a I'adresse des services de contrdle chargés
d'examiner les études de dangers sous votre autorité.

I. Obligations a la charge du responsable du barrage
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Depuis le ler janvier 2008, tout projet de construction d'un barrage de classe A ou B doit désormais
comporter une étude de dangers.Cette picce doit obligatoirement figurer dans le dossier d'un ouvrage
soumis a votre autorisation (cf. le 3éme de l'article R.214-6-V du code de I'environnement) ou dans celui
des travaux soumis a votre autorisation lorsque I'ouvrage fait partie d'un aménagement concédé en
application de la loi du 16 octobre 1919 modifi¢e (cf. art. 21 du décret n° 94-894 modifi¢ susvis¢).

Concernant les barrages déja en service a la date du ler janvier 2008, vous fixez a chaque responsable
d'ouvrage I'échéance a laquelle il devra vous présenter cette étude la premicre fois, dans les limites
prévues par l'article R.214-115 du code de I'environnement, c'est a dire le 31 décembre 2012 pour les
barrages de classe A et le 31 décembre 2014 pour ceux de classe B.

Dans tous les cas, apres établissement initial, I'é¢tude de dangers devra €tre mise a jour au moins tous les 10
ans par le responsable de l'ouvrage. L'esprit de cette révision n'est pas d'exiger du responsable de
recommencer toute 1'étude mais d'intégrer les ¢éléments nouveaux survenus dans la période écoulée s'ils
sont susceptibles d'influer sur ses conclusions : anomalie dans le comportement de I'ouvrage détectée par
sa surveillance, survenue d'un événement externe important tel un séisme de forte intensité ou un
mouvement de terrain, survenue d'accidents d'exploitation ou encore modification de la vulnérabilité des
zones susceptibles d'étre touchées en cas de défaillance grave de l'ouvrage...

En application de l'article R.214-117 du code de I'environnement, vous pouvez a tout moment faire
connaitre au responsable du barrage, par une décision motivée, la nécessité d'études complémentaires ou
nouvelles, notamment lorsque des circonstances nouvelles remettent en cause de fagon notable les
hypothéses ayant prévalu lors de I'établissement de 1'é¢tude de dangers. Vous indiquez alors au responsable
de l'ouvrage le délai dans lequel il devra vous fournir ces éléments.

Le dispositif d'agrément prévu par l'article R.214-116 du code de I'environnement n'a pas encore été mis
en place a ce jour.De ce fait, les études de dangers sont, en vertu de 'article 13 du décret n°2007-1735
rappelé en référence, réputées valablement réalisées par des organismes non agréés.

[LInstruction des études de dangers

N'ayant pas a prouver I'étude de dangers qui vous est transmise par le responsable de I'ouvrage, vous jugez
en revanche de sa complétude.

En premier lieu, vous vérifiez la conformité du dossier avec les prescriptions de l'arrété du 12 juin 2008
définissant le plan de I'étude de dangers des barrages et des digues et en précisant le contenu

Au dela de la conformité formelle du dossier, vous procédez a une analyse aussi compléte que possible des
justificatifs apportés et a la vérification de I'absence d'insuffisances graves ou d'erreurs manifestent.

En I'absence de I'agrément des bureaux d'études qui rédigent les études de dangers, il vous appartient
d'étre particulicrement vigilant quant a la validité des justificatifs apportés au travers d'études qui seraient
réalisées par des organismes aux références insuffisantes ou incertaines dans le domaine de la conception
et de l'exploitation des barrages.

Je vous invite a faire appel pour chaque étude de dangers a l'appui technique fourni par le service
technique de 1'énergie €lectrique, des grands barrages et de 'hydraulique (STEEGBH), qui est un service
technique a compétence nationale du ministre de 1'écologie, de 1'énergie, du développement durable et de
'aménagement du territoire, lors de l'analyse qu'effectue le service chargé du contrdle de la sécurité des
barrages sous votre autorité.

Vous pouvez également, sur la base des dispositions de l'article R.214-117 déja évoqué plus haut,
demander au responsable de l'ouvrage les €tudes complémentaires que vous jugez nécessaires si les
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justificatifs du niveau de sécurité de l'ouvrage qui vous sont initialement proposés vous apparaissent
manifestement incomplets, insuffisants ou erronés.

Compte tenu de la complexité technique des questions traitées, cette demande pourra intervenir le cas
échéant, suite a des échanges informels avec le responsable de 1'ouvrage. Vous veillerez toutefois a ne pas
empiéter sur son domaine de responsabilité. Ce processus itératif d'échanges et d'analyse devra étre
raisonnablement borné dans le temps. Dans le cas d'un ouvrage neuf, des délais maximaux d'instruction
des autorisations administratives sont en effet a respecter. Dans le cas d'un ouvrage existant, il convient
que la démarche d'établissement de 1'é¢tude de dangers puisse €tre menée a son terme par le responsable de
l'ouvrage pour lui permettre de mettre en ceuvre les mesures d'amélioration de la sécurité de I'ouvrage qui
apparaissent nécessaires a l'issue de ces échanges et qui sont consignées dans la rubrique 9 "Etude de
réduction des risques" de 1'étude de dangers.

En cas de désaccord grave et persistant sur la validité des justificatifs apportés par le responsable de
l'ouvrage, vous devrez considérer, dans le cas d'un ouvrage existant, qu'il n'a pas été satisfait aux
obligations prévues a l'article R.214-115-1 du code de I'environnement. Vous en tirerez les conséquences
appropriées en termes de sanctions judiciaires ou administratives. Dans le cas de I'¢tude de dangers d'un
ouvrage neuf, vous n'autoriserez pas l'ouvrage ou, pour un ouvrage a construire dans le cadre d'un
aménagement hydroélectrique concédé, vous n'autoriserez pas I'exécution des travaux.

II1.-Conclusions a tirer du niveau de sécurité exposé par une étude de dangers

Jattire votre attention sur l'importance de 1'é¢tude de dangers. Si vous ne I'approuvez pas formellement, elle
constitue néanmoins un justificatif essentiel du niveau de sécurité du barrage, en quelque sorte la preuve
que "rien n'a été oublié¢", ni lors de la conception de l'ouvrage, ni en phase d'exploitation, ni en matiere
d'environnement de l'ouvrage.

Pour un barrage neuf, c'est en particulier sur la base des conclusions de I'é¢tude de dangers que vous
accorderez ou non votre autorisation? C'est la raison pour laquelle, en cas de doute sur la sécurité du futur
ouvrage, vous pouvez subordonner votre décision a la production d'études complémentaires.

Pour un barrage existant, "l'état des lieux" fourni avec les conclusions de I'étude de dangers vous
indiquera, selon les cas :

- soit un niveau de sécurité nominal et satisfaisant pour le barrage;

- soit une situation justifiant que le responsable du barrage engage des actions complémentaires selon un
calendrier dont vous vérifierez le respect;

- soit un niveau de sécurité potentiellement insuffisant pour le barrage; en fonction de la gravité des
insuffisances constatées, vous serez amené a prescrire une procédure dite de "révision spéciale".

Vous pourrez également trouver, a travers le contenu d'une étude de dangers, le motif d'une décision de
modifier le classement initial d'un ouvrage comme le prévoit l'article R.214-114 du code de
l'environnement.

Enfin, il est rappelé que pour un barrage de classe A, I'étude de dangers constitue la référence du dossier
de la revue périodique de slreté que le responsable de I'ouvrage doit réaliser tous les 10 ans. Cette revue
est une étape importante dans la vie d'un barrage qui fait 'objet d'un suivi attentif par les services chargés

du contréle de la sécurité des barrages placés sous votre autorité.

IV.-Dispositions finales

3sur4d 17/12/2008 12:43



Texteau

4 sur 4

http://texteau.ecologie.gouv. fr/textes/C2-31102008.html

Le guide joint a la présente circulaire est un guide de lecture a l'usage des services chargés du contrdle de
la sécurité des barrages placés sous l'autorité des préfets. Il contient des informations sur les méthodes et
les références techniques auxquelles les responsables d'ouvrages sont susceptibles de recourir pour
I'¢tablissement de leurs études de dangers, compte tenu de 1'état de I'art dans ce domaine fixé, notamment,
par le Comité Technique Permanent des Barrages et des Ouvrages Hydrauliques et le Comité Frangais des
Barrages et Réservoirs. Le guide détaille également les différentes postures que le service chargé du
controle peut adopter, sous votre autorité, en fonction du contenu de 1'¢tude de dangers, notamment en ce
qui concerne les conclusions relatives au niveau de sécurité du barrage. 4 contrario, le guide ne contient
pas de "prescriptions" que les responsables d'ouvrages devraient respecter faute de voir leurs études de
dangers rejetées.

Ce guide a vocation a étre mis a jour réguliecrement en fonction de I'enrichissement de la doctrine des
¢tudes de dangers propres aux barrages, domaine qui ne dispose pas encore du méme retour d'expérience
qu'en maticre d'installations classées pour I'environnement.

les mise a jour du guide seront effectuées notamment a partir des informations que les services en charge
du contréle de la sécurité des barrages sous l'autorité des préfets auront transmises a la direction générale
de la prévention des risques (service technique de 1'énergie ¢lectrique, des grands barrages et de
I'hydraulique).

Je vous demande de me faire part de toute difficulté particuliere que vous pourriez rencontrer dans
l'application de la présente circulaire.

Pour le ministre d'Etat et par délégation :
Le directeur général de la prévention des risques,

/ﬁﬂg;«f;ﬁr ——
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